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Streszczenie

Celem publikacji jest prezentacja istniejgcego stanu wiedzy o malzenstwach mieszanych
wyréznionych ze wzgledu na kryterium narodowosci 1 pochodzenia etnicznego
wspotmatzonkéw w kontekscie doboru malzenskiego i integracji imigrantow w krajach
przyjmujacych. Praca zawiera omowienie sposobéw definiowania matzenstwa oraz typow
matzenstw mieszanych. Przedstawia rowniez w §wietle wybranych koncepcji teoretycznych
dobor matzenski oraz spoteczny wymiar integracji imigrantéw, ktorzy zawarli matzenstwa
mieszane. W Kolejnej czgséci tekstu zaprezentowane zostaly najwazniejsze badania nad
malzenstwami mieszanymi przeprowadzone przede wszystkim na gruncie studiow
migracyjnych. Publikacj¢ konczag wnioski podsumowujace najwazniejsze osiggni¢cia z
zakresu omawianej problematyki oraz proba wskazania potencjatu tego kierunku badan w
polskich studiach migracyjnych.

Praca powstala w wyniku realizacji projektu badawczego o nr 2014/13/N/HS6/03770
finansowanego ze srodkow Narodowego Centrum Nauki.

Stowa kluczowe: malzenstwa mieszane, integracja, migracje, dobor matzenski



Abstract

The aim of this study is to present the state of the art of research on mixed marriages in terms
of ethnicity and nationality. The study covers the works on mate selection and immigrants
integration. It begins with an overview of existing definitions of marriage and types of mixed
marriage as well. These introductory reflections are followed by the presentation of marital
matching process and social integration of immigrants from different theoretical perspectives.
Then, the analysis of studies of intermarriage come in first place focusing primarily on
migration studies. The study ends with the conclusions that summarize the most important
scientific achievements of researchers in the field of intermarriage research. It encompasses
also separate section on the potential of the intermarriage research in Poland.

Paper was prepared within research project (project number 2014/13/N/HS6/03770) funded
by National Science Centre.

Keywords: mixed marriages, integration, migration, mate selection
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1. Wprowadzenie

Ranga spoteczna przypisywana matzenstwu oraz wielorakie konsekwencje, jakie pociaga za
sobg zawarcie zwigzku malzenskiego, lezg u podstaw szerokiego nim zainteresowania
r6znych dyscyplin naukowych. Uwaga badaczy poswigcona tej problematyce wynika z
wielopostaciowe] istoty samego zwigzku malzenskiego, jak rowniez ze spoteczno-
ekonomicznych, demograficznych i1 prawnych konsekwencji jego zawarcia. Co wigcej,
niewiele jest obecnie spoteczenstw, w ktorych nie toczy si¢ ozywiona dyskusja na temat
zmieniajacych si¢ form zycia malzenskiego oraz ewolucji rodziny. Rozwijane teorie oraz
liczne badania koncentrujg si¢ w zwigzku z tym na jakosciowych przemianach form zycia
matzensko-rodzinnego oraz ich rosnacej réznorodnosci’. Jednak bez wzgledu na dyskusje i
spory toczone wokot kondycji rodziny oraz malejacego znaczenia formalnych zwigzkow
malzenskich pozostaja one wyrdzniajacymi si¢ formami zycia spotecznego.

Zainteresowanie badaczy tematyka matzenstw ma dluga tradycj¢ w naukach
spotecznych. Teoretycy i badacze podkreslaja, ze dotyczy ono nie tylko jednostek, lecz takze
wspoélnot, do ktorych nalezg (Por. Lévi-Strauss 1991). Malzenstwo tworzy bowiem wigz
miedzy partnerami oraz stosunek spoteczny miedzy ich grupami rodzinnymi. Liczba
zwigzkow matzenskich zawieranych przez przedstawicieli roznych grup spotecznych
swiadczy o otwartos$ci spolecznych struktur, podczas gdy malzenstwa zawierane W tych
samych kategoriach sprzyjaja zaostrzaniu dystansOw spotecznych. Z tego wzgledu
malzenstwa mieszane, zwane tez migdzykategorialnymi (intermarriage), uwazane sg za
przejaw najwickszej bliskosci spotecznej wedlug skali dystansu spotecznego Bogardusa
(1968) oraz za jeden z najlepszych wskaznikow integracji. Jest to rowniez czynnik
prowadzacy do transformacji spotecznej: wzrostu zrdéznicowania i przekraczania czy wrecz
zacierania granic grup spotecznych, zwlaszcza poprzez wylaniajace si¢ mieszane tozsamosci
dzieci urodzonych w zwigzkach mieszanych (Kalmijn 1998: 396; Lievens 1998). Ta
wewnetrzna dynamika czyni z matzenstw mieszanych wyjatkowo interesujacy obszar
badawczy miedzy innymi na gruncie studidow migracyjnych, ktére znajdujg si¢ w centrum
zainteresowania niniejszej pracy. Celem prezentowanego tekstu jest bowiem przeglad stanu
badan nad matzenstwami mieszanymi wyr6éznionymi ze wzgledu na kryterium narodowosci i
pochodzenia etnicznego wspotmatzonkow w kontekscie doboru matzenskiego i integracji
imigrantow w krajach przyjmujgcych. Niewatpliwie procesy globalizacyjne, daleko idace
utatwienia w kontaktach migdzynarodowych, rosngca mobilnos¢ i nasilone migracje sprzyjaja
powstawaniu tego typu zwigzkow.

W literaturze przedmiotu wyr6znia si¢ matzenstwa mieszane?, biorac pod uwagg rdzne
cechy matzonkéw. Mowimy zatem o matzenstwach mieszanych wyr6éznionych m.in. ze
wzgledu na religig, ras¢, pochodzenie etniczne partneréw, narodowo$¢, a takze o
matzenstwach mieszanych zawartych pomiedzy obywatelami réznych krajow. W przypadku
ostatnich dwdéch wymienionych typéw uzywa si¢ réwniez poje¢ malzenstwa binacjonalne
oraz matzenstwa transgraniczne (Rajkiewicz 2009: 170), podkreslajac w ten sposéb ich
zwigzek z mobilno$cia migdzynarodowa malzonkow. Nierzadko zdarza si¢ jednak, ze
matzenstwa sg mieszane pod wzglegdem wigcej niz jednej wyrdznionej powyzej cechy.

! Koncepcja, ktora stara si¢ wyjasni¢ przemiany rodziny i matzenstwa w komplementarny sposob jest koncepcja
drugiego przejscia demograficznego. Jej autorzy van de Kaa i1 Lesthaecghe dowodza, ze warunki
ponowoczesnego spoteczenstwa sprzyjaja réznorodnosci form zwiazkow partnerskich i1 ostabiajg znaczenie
malzenstwa jako formy tworzenia rodziny (van de Kaa 1987; Lesthaeghe 1991 za Fihel, Okolski 2012). Nie
tylko matzenstwo jako trwaly zwigzek utracitlo wiele ze swej funkcjonalnos$ci, lecz jednoczesnie ostabieniu
ulegta skierowana ku niemu kontrola spoleczna. Zdaniem autoréw czynnikiem wywolujacym te glebokie
przeobrazenia jest proces modernizacji analizowany w wymiarze rozwoju ekonomicznego, technologicznego
oraz przemian systemOéw norm i wartosci. Nastepuje zwrot od wartosci materialistycznych ku
postmaterialistycznym (Por. Inglehart, Baker 2000) zorientowanych m.in. na indywidualizacje¢ zycia.

¢ Doktadniejsze omowienie wyrdznianych typéw malzenstw mieszanych znajduje si¢ w rozdziale I1.
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Zwiagzki te tworza uklady rodzinne, ktérych czlonkowie posiadaja nie tylko rozne
obywatelstwa, ale r6znig si¢ takze migdzy sobg kulturg czy religig. Dlatego tez w niniejszym
artykule postugiwaé si¢ bede terminem matzenstwa mieszane, ktory pozwala ujaé te
wielostronne konotacje spoteczne i kulturowe.

W obrgbie badan nad matzenstwami mieszanymi wyodrgbni¢ mozemy kilka nurtow,
ktore wpisuja si¢ w szersze, interdyscyplinarne obszary badawcze zakre§lone przez studia nad
matzenstwami. Wyrdzni¢ zatem mozemy badania nad doborem matzenskim, w ktorych
zainteresowania badaczy — gtownie demografow i socjologow, ale tez geograféw spotecznych
— koncentruja si¢ na poznaniu kryteriow i wzoréw doboru wspdtmatzonkéw, prawach
rzgdzacych rynkiem matrymonialnym, okresleniu trendow zawierania matzenstw mieszanych
oraz przestrzeni spotkan ludzi poszukujacych przysztych partnerow. Domeng badan
demograficznych pozostajg takze analizy trwatosci tego typu zwiazkow. Z kolei psychologia
kulturowa podejmuje problematyke przebiegu interakcji, przyczyn konfliktow, sytuacji
kryzysowych 1 jakos$ci zwigzkow mieszanych. Warto wymieni¢ rowniez badania nad
tozsamoscig zardwno wspoOtmatzonkow, jak 1 dzieci urodzonych w matzenstwach
mieszanych. Osobnym nurtem pozostajg rozwijajace si¢ badania nad petlnionymi rolami
genderowymi oraz relacjami wtadzy w malzenstwach mieszanych. Tematy te ujmowane sg
zazwycza] w kontek$cie matzenstw zawieranych przez migrantow podejmujacych migracje
transnarodowe. Ponadto istotne watki stanowig badania nad malzenstwami fikcyjnymi
zawieranymi przez obcokrajowcdw w celu zalegalizowania swojego pobytu w kraju emigracji
oraz malzenstwami aranzowanymi zardwno przez rodziny potencjalnych wspotmatzonkow,
jak 1 wyspecjalizowane komercyjne agencje. Ustalong tradycje¢ maja takze badania nad
spotecznymi  konsekwencjami  heterogenicznosci pod  wzgledem réznych  cech
wspotmatzonkéw, w tym m.in. nad r6znymi wymiarami integracji migrantéw, ktorzy zawarli
matzenstwa mieszane.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze zakres podejmowanych tematdw rozszerza si¢, bowiem
literatura dotyczaca matzenstw mieszanych, ktora do niedawna koncentrowata si¢ wyltacznie
na matzenstwach formalnych, uzupetliana jest przez badania podejmujace problematyke
zwigzkow kohabitacyjnych (Blackwell, Lichter 2004; Joyner, Kao 2005) oraz relacji
przyjacielskich miedzy przedstawicielami mniejszosci oraz spoteczenstwa przyjmujacego
(Doyle, Kao 2007; Quillian, Campbell 2003). Sa to jednak wciaz badania nieliczne, dlatego w
prezentowanym przegladzie literatury skupie si¢ na publikacjach podejmujacych watek
zwigzkow formalnych.

Niniejszy tekst sktada si¢ z pieciu czeSci. Otwierajg go krotkie wprowadzenie oraz
rozwazania na temat sposoboéw definiowania malzenstwa oraz wyr6znianych typow
malzenstw mieszanych. Nastepnie dobor matzenski oraz integracja imigrantow przedstawione
zostaly w $wietle wybranych koncepcji teoretycznych. W centralnej czgsci tekstu
zaprezentowane zostaly najwazniejsze badania przeprowadzone na gruncie studiow
migracyjnych dotyczace doboru i integracji imigrantow, ktorzy zawarli matzenstwa mieszane.
Praca zawiera rowniez przeglad stanu badan nad malzenstwami mieszanymi zawieranymi
przez obywateli Polski — kraju, ktory przez lata pozostawat krajem emigracyjnym i relatywnie
jednolitym etnicznie, lecz w ostatnim okresie zaczal doswiadcza¢ naptywu zrdéznicowanych
grup imigrantow. W zwiazku z powyzszym prezentowane badania przeprowadzone na
polskim gruncie majg charakter przede wszystkim eksploracyjny. Publikacje konczg wnioski
podsumowujace najwazniejsze osiaggnigcia z zakresu omawianych badan oraz proba
wskazania potencjatu tego kierunku badan w polskich studiach migracyjnych.



2. Podstawowe zagadnienia definicyjne

Matzenstwo w zadnym spoleczenstwie nie oznaczato zwigzku tylko dwoch oséb, lecz wigzato
si¢ z powstaniem stosunkoéw spotecznych migdzy szerszymi grupami spotecznymi (Adamski
2002). Bylo bezposrednim elementem porzadku spotecznego — okre$lato status spoleczny,
materialne podstawy egzystencji oraz prawa i obowigzki jednostek w zbiorowosci (Coontz
2004; Slany 2002). Co wigcej, przez setki lat w kulturze zachodniej matzenstwo stanowito
wstep do budowania rodziny, dlatego tez w rozwazaniach akademickich niejednokrotnie
stawiano znak réwnos$ci migedzy tymi dwoma pojeciami (Szlendak 2012: 114). Nie sa one
jednak tozsame (Janiszewski 1986), a sposoby definiowania zaréwno matzenstwa, jak 1
rodziny r6znily si¢ w zaleznosci od czasu, kultury i typu spoteczenstwa.

W tym miejscu warto przytoczy¢ najwazniejsze sposoby definiowania malzenstwa
oraz najogolniejsze typy zwigzkoéw matzenskich. Otdéz za Slany wyr6zni¢ mozna trzy
podstawowe jego formy: malzenstwo formalne (religijne lub $wieckie), zwyczajowe
(common-law marriage), ktére nie wymaga formalizacji i zawierane jest poprzez wzajemne
deklarowanie intencji poslubienia si¢ oraz kohabitacyjne, w tym hetero i homoseksualne
(2002: 77). Niektérzy badacze twierdza, ze razem ze zmianami rozumienia zjawiska
kohabitacji, czyli zwigzkoéw nieusankcjonowanych prawnie3 wystepuja zmiany w rozumieniu
malzenstwa, dlatego oba zjawiska powinny by¢ rozpatrywane tacznie (Kwak 2005). Nie tylko
z tego wzgledu malzenstwo nalezy do poje¢ interdyscyplinarnych, ktoérego obszar
znaczeniowy sklania do negocjacji przedstawicieli roznych dyscyplin naukowych (Biefnko
2012: 62).

W naukach spolecznych najczgstszym sposobem definiowania matzefstwa jest
okre$lanie jego istoty poprzez eksponowanie cech zwigzku (Kotlarska-Michalska 1998). W
koncepcjach zrodzonych na gruncie psychologii dominuje za$ ujecie go jako wspdlnoty i
eksponowanie istoty intymnosci przezy¢, wspolnoty uczuciowej, emocjonalnej, seksualnej i
intencjonalnej. Malzenstwu przypisuje si¢ takze cechy instytucji umozliwiajacej
spoteczenstwu realizacje zadan wigzacych si¢ z prokreacja i socjalizacja swych cztonkow
oraz okres$lajacych stosunki pokrewienstwa w ramach grupy. Kolejne ujecie, okreslane jako
systemowe, pozwala na traktowanie matzenstwa nie tylko jako niepowtarzalnego zestawu
cech me¢za i zony, ale jako efektu nowopowstatego poziomu funkcjonowania, osiggnigtego
poprzez zachodzace, nie sumujace si¢ transakcje. Traktowanie matzenstwa jako podsystemu
pozwala nie tylko na wnikliwg analiz¢ interakcji wewnatrzmalzenskich, lecz takze pozwala
stwierdzi¢, jakie skutki w obrebie rodziny wywotuja zmiany w tym podsystemie. Ostatni z
wyroznianych przez Kotlarska-Michalska sposobdw to okres§lanie matzenstwa jako spotecznie
unormowanego stosunku spotecznego, w ktérym nastepuje przeksztatcenie czysto osobistego
zaangazowania uczuciowego w trwale przystosowanie i wspoldziatanie dla wykonania zadan
matzenstwa. Z kolei na gruncie ekonomii matzenstwo traktowane jest jako dobrowolna
organizacja stuzaca potaczonej produkcji i konsumpcji, podlegajaca, podobnie jak i inne
organizacje gospodarcze, regutom rynkowym (Becker 1990).

Coraz czgsciej badacze zajmujacy si¢ tematyka malzenstwa podkreslaja, ze zwiazki
matzenskie odklejaja si¢ od reprodukeji, stajac si¢ kontraktami ekonomicznymi bgdz parami
przyjacielskimi (Szlendak 2012: 114). Malzenstwo staje si¢ dzi§ w coraz wigkszym stopniu
konstruktem jednostek i zindywidualizowanym programem. Jest kreatywnym i dynamicznym
projektem, ktéry moze by¢ realizowany w wielu wariantach, stanowigc $ciezke do
samorealizacji (Slany 2002: 53). Nie ma juz spolecznie obowigzujacego sposobu zycia w

® Badacze form zycia malzefisko-rodzinnego, m.in. w Polsce Anna Kwak (2012: 57) zwracaja uwage na
postepujacy proces instytucjonalizacji kohabitacji zwigzany z jej rosnaca skala i dynamika. Instytucjonalizacja
polega na przyznawaniu parom kohabitujacym praw i odpowiedzialnosci, jakie maja pary malzenskie. W
niektoérych panstwach istnieje mozliwos$¢ zarejestrowania zwiagzku partnerskiego (bez wzgledu na ple¢) na
podstawie ztozonej w odpowiednim urzedzie umowy cywilnoprawne;.
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malzenstwie 1 powszechnie obowigzujacego modelu rol. A zatem matzenstwo instytucjonalne
stopniowo przeksztalca si¢ w matzenstwo relacyjne, w ktorym nacisk ktadziony jest w coraz
wigkszym stopniu na ekspresje tozsamosci niz na realizacje spotecznych oczekiwan (Cherlin
2004). Bardziej przypomina ono wspdlnote dziatan i wspolnych pragnien niz uktad
zobowigzan wobec spoteczenstwa. Dlatego tez wedlug niektérych badaczy nalezy odrzucic¢
wypracowane dotychczas definicje 1 okresla¢ granice poje¢ wedlug tego, co sami aktorzy
uznaja za perspektywe matzenstwa (Greenstein 2006: 86 za Bienko 2012).

W tym miejscu nalezy jednak zauwazy¢, ze postepujacy proces indywidualizacji nie
oznacza zaniku malzefistwa jako takiego. Jak argumentujg Ulrich Beck i Elisabeth Beck-
Gernsheim, indywidualizacja wzmaga potrzebe intymnos$ci, bliskosci 1 bezpieczenstwa.
Dlatego tez zdaniem cytowanych autoréw wigkszos$¢ ludzi begdzie kontynuowato Zycie w
zwigzkach. Zmienig si¢ natomiast relacje miedzy nimi i jako nowa forma pojawi si¢ rodzina
post-rodzinna (Beck, Beck-Gernsheim 2002: 97-98). Inni badacze z kolei wskazuja, zZe
rodzina staje si¢ rodzing kolezenska, w ktorej centralng role odgrywaja relacje migdzy
malzonkami (Kwak 2005).

Préba precyzyjnego zdefiniowania matzenstw mieszanych réwniez wywotuje
ozywiong dyskusje wsrod badaczy zjawisk zwigzanych z zyciem rodzinnym. Jednak zanim
omowiona zostanie kategoryzacja malzenstw mieszanych, nalezy wprowadzi¢ kluczowe
pojecia dotyczace doboru malzenskiego. I tak homogamia malzenska oznacza sktonnos¢ do
zawierania zwigzkow matzenskich migedzy osobami o podobnym pochodzeniu etnicznym,
narodowosci, religii, poziomie wyksztalcenia badz statusie spoleczno-ekonomicznym. Im
wicksze jest podobienstwo, tym wigksza homogamia, ktéra jest wskaznikiem spojnosci
kategorii oraz otwartosci i ostrosci barier spotecznych. W tym miejscu warto tez wspomnie¢ o
badaniu zjawiska zwanego hipergamig, czyli sklonnos$ci do poszukiwania matzonka w
kategoriach 1 grupach usytuowanych wyzej w hierarchii spolecznej od wilasnej.
Dotychczasowe analizy wskazuja, ze sktonnosci takie wykazujg przede wszystkim kobiety, co
zwyklo si¢ interpretowac jako potwierdzenie tezy mowigcej o tym, ze matzenstwo jest dla
kobiet kanalem awansu w hierarchii statusu.

Homogamia jest aspektem szerszego zjawiska zwanego homofilia polegajacego na
wystepowaniu czestszych kontaktéw migdzy ludzmi podobnymi do siebie. W mysl tej reguly
jednostki utrzymuja sieci powigzan z osobami, ktoére sa do nich podobne zaréwno pod
wzgledem charakterystyk spoteczno-demograficznych, jak i psychologicznych (McPherson,
Smith-Lovin, Cook 2001). Reguta ta strukturyzuje m.in. relacje towarzyskie i zawodowe,
sieci wsparcia 1 pomocy oraz wymian¢ informacji, w zwigzku z czym mozemy méwic o tylu
typach homofilii, ile jest rol, w ktorych jednostki wystgpuja (Domanski, Przybysz 2007: 15).

Homogamia moze wigza¢ si¢ z endogamia, czyli tendencja do zawierania zwigzkow
malzenskich w ramach jednej grupy spotecznej, np. etnicznej czy narodowe;j. Jednakze termin
ten, podobnie jak egzogamia oznaczajaca dobor matzonka spoza wiasnej grupy, odnoszony
jest przede wszystkim do spoteczenstw tradycyjnych. Dlatego tez w analizach doboru
malzenskiego czgsciej niz o matzenstwach endogamicznych mowi si¢ o homogamii etnicznej,
narodowej, religijnej badz edukacyjnej, a co za tym idzie o matzenstwach homogamicznych ze
wzgledu na wymienione powyzej kryteria.

Obok bardzo ogélnych pojeé¢, jakimi sg malzenstwa mieszane, miedzykategorialne,
heterogamiczne (wszystkie okreslane w angielskojezycznej literaturze przedmiotu terminem
intermarriage badz mixed marriages) okreslajace zwiazki osob réznigcych si¢ religia, klasa
spoteczng, kasta, narodowos$cig, pochodzeniem etnicznym lub rasg, badacze postuguja si¢
takze bardziej precyzyjnymi okres$leniami. I tak wymieni¢ mozna matzenstwa binacjonalne
czyli zwigzki zawarte przez obywateli dwoch réznych panstw. Terminem tym w swoich
analizach posluguja si¢ migdzy innymi Antoni Rajkiewicz (2009) oraz Emilia Jaroszewska
(2003), ktora zwraca uwage na negatywne konotacje zwigzane z pojeciem malzenstwa



mieszane. Autorka zauwaza, ze termin ten pojawia si¢ czesto w kontekScie deportacji, azylu,
malzenstw fikcyjnych, co pozostawia ogdlne wrazenie anomalii i mezaliansu, zawierajac
jednoczesnie negatywng ocene zwigzku (2003: 37). Dlatego tez do opisu matzenstw polsko-
niemieckich wybrata bardziej precyzyjny i neutralny termin.

Ponadto wspomniany juz Antoni Rajkiewicz wprowadzit do uzycia okreslenie o tym
samym zakresie znaczeniowym co matlzenstwa binacjonalne, a mianowicie matzenstwa
transgraniczne, podkreslajac  zwigzek miedzy ich zawarciem a  migracjami
mi@dzynarodowymi4. Termin ten jednak uzywany jest przede wszystkim w konteksScie
prowadzonych spraw sadowych, zdecydowanie rzadziej w literaturze z zakresu nauk
spotecznych. Réwnie rzadko w polskiej literaturze pojawiajg si¢ wymieniane przez
Jaroszewska (2003) okres$lenia matzenstwa interrasowe Czy interetniczne, stanowiagce kalke
jezykowa z angielskiego (interracial, interethnic). Stosowane sg za to terminy mafZenstwa
interkulturowe, miedzykulturowe, bikulturowe oraz dwukulturowe (Beck, Beck-Gernsheim
2013) zwlaszcza na gruncie psychologii kulturowej (Grzymata-Moszczynska 2011).

W tym miejscu warto tez wspomnie¢ o coraz czgsciej opisywanych matzenstwach
transnarodowych. Sg one definiowane w dwojaki sposob (Balzani 2006: 345). W we¢zszym
rozumieniu matzenstwa transnarodowe to zwiazki, w ktoérych zawarcie matzenstwa pociaga
za sobg migracj¢ zagraniczng jednego partnera ze wspolnego dla nich obu kraju pochodzenia.
Innymi slowy przedstawiciele roznych pokolen imigrantow poszukuja przysztych
wspotmatzonkéw 1 wspotmatzonek nie w kraju docelowym, lecz przede wszystkim we
wspolnotach wysytajacych. Natomiast w szerszym rozumieniu matZenstwa transnarodowe 10
zwigzki, w ktorych utrzymywane jest transnarodowe zaangazowanie kolejnych pokolen
imigrantdw opierajace si¢ m.in. na powigzaniach rodzinnych, ekonomicznych i spotecznych,
ktore tacza ich z krajem wysytajacym, przecinajgc jednocze$nie granice administracyjne
panstw narodowych (Balzani 2006; Charsley, Shaw 2006). Zblizong kategori¢ stanowia
rodziny swiatowe (rodziny na odlegtos¢, rodziny globalne), pojecie ukute przez Ulricha Becka
I Elisabeth Beck-Gernsheim. Autorzy wyr6zniaja dwa podstawowe jej typy (2013: 30).
Pierwszy to pary badz rodziny, ktore maja wspolng kulturge pochodzenia, lecz ze wzgledu na
migracj¢ jednego partnera sg rozdzielone i zyja w roznych krajach. Sa to multilokalne rodziny
$wiatowe. Natomiast typ drugi obejmuje pary, ktore mieszkajg w tym samym miejscu, ale w
ktérych partnerzy pochodza z réznych krajow. Sa to wielonarodowe rodziny $wiatowe.
Pojecia te zyskuja coraz wigkszy rozglos, jednakze badacze podejmujacy tematyke zwigzkow
na odlegtos¢ lub powstalych wskutek podjetej migracji wciaz wykorzystuja przewaznie
zakorzenione bardziej w naukach spotecznych terminy oméwione we wczesniejszej czesci
niniejszego rozdziatu.

Wiele pytanh oraz probleméw natury metodologicznej wywotuje rowniez
operacjonalizacja powyzszych pojeé. Po pierwsze, kwestig arbitralng pozostaje czgsto
okreslenie granic badanych grup etnicznych i rasowych (Lucassen, Laarman 2009). We
wspolczesnej socjologii powszechne jest przekonanie, ze pojecie rasy to przede wszystkim
konstrukt spoteczny, ktoéry wigze si¢ z rozmaitymi ideologiami. Granice grup etnicznych a
nawet rasowych zmienialy si¢ bowiem w poszczegélnych okresach historycznych, o czym
swiadczg chociazby zmiany w amerykanskiej color line, czyli najwazniejszych podziatach
rasowych, ktére uksztaltowane zostalty w czasach kolonialnych (Bean, Stevens 2003; Lee,
Bean 2004, 2007). Az do potowy XX w. funkcjonowal podstawowy podziat na bialtych i
czarnych (white-black). Nie zmienit go nawet masowy naplyw imigrantéw z Europy
Potudniowej i Wschodniej na przetomie XIX 1 XX w. Najbardziej dyskryminowanych
emigrantow, tj. Irlandczykéw, Wiochéw i Zydow, plasowano miedzy biatymi a czarnymi.
Dlatego grupy te staraly si¢ izolowa¢ na wszelkie mozliwe sposoby od spotecznosci

* Odpowiednikiem w angielskojezycznej literaturze jest termin cross-border marriage.
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afroamerykanskiej, dazac jednocze$nie do zmniejszenia dystansu z ludnos$cig o anglosaskich
korzeniach, m.in. poprzez zawierane matzenstwa mieszane (Perlmann, Waters 2007).
Najnowsza fala migracji do Stanéw Zjednoczonych przyczynita si¢ do pojawienia si¢ nowych
linii podziatu: na biatych i niebiatych (white-nonwhite) oraz na czarnych i nieczarnych (black-
nonblack). Jako nieczarnych okresla si¢ czgsto imigrantdéw z Ameryki Lacinskiej i Azji,
sygnalizujgc tym samym, ze moga oni zosta¢ zaakceptowani przez bialg wigkszos¢ (Bean,
Stevens 2003: 228-235). Z kolei w Europie najistotniejsza lini¢ podziatu wyznacza religia,
dzielac spotecznosci na muzulmanow 1 niemuzutmandw (Song 2009: 344; Lucassen, Laarman
2009: 54).

Dodatkowe utrudnia pojawiaja si¢ przy probie wykorzystania danych zastanych ze
wzgledu na brak standaryzacji zbieranych statystyk. I tak w wigkszosci panstw europejskich
zbierane w spisach powszechnych i innego rodzaju badaniach ilosciowych dane obejmujg
narodowos¢ badz kraj urodzenia wspotmatzonkow. Brakuje natomiast danych o pochodzeniu
etnicznym 1 rasie partnerow. Dobrym przykladem jest tu Francja, w ktorej obowigzuje zakaz
réznicowania obywateli pod wzgledem religii i pochodzenia etnicznego, w zwigzku z czym
nie gromadzi si¢ danych o matzenstwach mieszanych zawieranych przez drugie i kolejne
pokolenia imigrantow.

Z kolei, w brytyjskich cenzusach jako malzenstwo mieszane etnicznie (interethnic)
definiuje si¢ zwiazki zawierane miedzy przedstawicielami grup wyr6znionych ze wzgledu na
ras¢ 1 narodowo$¢. Wyrdznia si¢ biatych, Azjatow (z Azji Potudniowej), czarnych,
Chinczykow, ogdlng kategorie Innych oraz os6b o mieszanym pochodzeniu. W zwiazku z
powyzszym matzenstwo zawarte np. migdzy imigrantami z roéznych panstw
poludniowoazjatyckich nie jest traktowane jako matzenstwo mieszane.

Podobnie rzecz ma si¢ w Stanach Zjednoczonych — matzenstwa zawierane miedzy
przedstawicielami tych samych szeroko zdefiniowanych kategorii: biatych, czarnych, Indian,
Azjatow i 0s6b o identyfikacji multirasowej® nie sa uwzgledniane w statystykach. Oficjalne
rejestry nie uwzgledniaja zatem olbrzymiego zrdznicowania etnicznego, kulturowego,
religijnego 1 klasowego w ramach poszczegdlnych agregatéw spotecznych. Tymczasem
zawieranie matzenstw miedzy imigrantami a przedstawicielami spoteczenstwa przyjmujacego
tej samej narodowosci, pochodzenia etnicznego badz rasy moze stanowi¢ katalizator dalszej
integracji (Qian, Lichter 2001). Co wigcej, dane pochodzace ze spisow ludnosci obcigzone
moga by¢ btgdem, poniewaz nierzadko nie uwzgledniaja matzenstw rozwigzanych przed
okresem zbierania danych (Hwang, Saenz, Aguirre 1994). W zwiazku z tym przy analizach
struktury zawieranych malzenstw mieszanych niezbednym staje si¢ uwzglednianie
komplementarnych Zrédet danych.

3. Dobor malzenski w malzenstwach mieszanych i integracja imigrantow w Swietle
wybranych koncepcji teoretycznych

3.1. Dobor malzenski w Swietle wybranych koncepcji teoretycznych

Tworcy rozmaitych teorii socjologicznych — i nie tylko — od dawna sg przekonani o znaczeniu
procesow doboru matzenskiego i formowania si¢ rodziny dla przebiegu procesow
spotecznych. Analiza wyboru wspotmatzonka dostarcza bowiem informacji dotyczacych
stosunkow spotecznych w ramach poszczegoélnych kategorii spoteczno-zawodowych, klas,
warstw, jak rowniez informacji dotyczacych relacji migedzy poszczegdlnymi elementami

> W spisie powszechnym przeprowadzonym w USA w 2000 r. po raz pierwszy respondenci mieli mozliwo$é
zadeklarowania przynaleznosci nie tylko do jednej rasy. Skorzystalo z niej 6,8 mln osob. Przeprowadzone
analizy wskazuja, ze identyfikacja multirasowa byta szczegélnie czesto deklarowana przez osoby urodzone w
zwigzkach mieszanych (Por. Weglenski 2012).
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spotecznej struktury. Innymi slowy, pozwala stwierdzi¢, czy istniejg podziaty spoteczne
miedzy cztonkami danej spotecznosci w sferze stosunkdw nieformalnych.

Ogolnie rzecz ujmujac, wybor matzonka moze by¢ analizowany na dwa sposoby
(Warzywoda-Kruszynska 1974). W mysl pierwszego z nich wybér partnera traktowany jest
jako proces selekcji. Postgpujac zgodnie z tym podejsciem, okre$la si¢ czynniki, ktore
powoduja, ze okreslony typ mezczyzn poszukuje okreslonego typu kobiet i odwrotnie. Uwaga
badaczy koncentruje si¢ woéwczas na ostatecznym rezultacie wyboru, analizie jego
spotecznych uwarunkowan 1 na poszukiwaniu czynnikow ograniczajacych swobodg
kojarzenia si¢ par. Drugi sposob to analizowanie wyboru wspotmalzonka jako procesu
rozwoju wigzi, w ktorym para przezywa seri¢ etapéw znajomosci. Analizie poddaje si¢ wtedy
okoliczno$ci zawarcia znajomosci, a nastgpnie kolejne jej etapy az do podjecia decyzji o
malzenstwie (Bolton 1961).

Spoteczne uwarunkowania wyboru kandydata na matzonka oraz mechanizmy
wyjasniajgce podloze homogamii malzenskiej okreslit Robert Winch w opracowanej przez
siebie teorii komplementarnych potrzeb (1967). W mysl tej teorii cechy spoleczno-
demograficzne partnerow zakreslajg tzw. pole wybieralnosci, do ktérego nalezg osoby o takiej
samej badz podobnej biografii spotecznej. Pole wybieralnosci tworza takie zmienne jak rasa,
pochodzenie etniczne, religia, dochody, poziom wyksztalcenia, wiek, status spoteczno-
ekonomiczny, wielko$¢ grupy zawodowej oraz miejsce zamieszkania. Zmienne te
selekcjonujg dla kazdego cztowieka takg grupe ludzi, z ktorg w sposob najbardziej
prawdopodobny wejdzie on w interakcje. Jednakze wewnatrz pola Wybieralnosci jednostki
dobierajg si¢ juz na zasadzie heterogamii, biorgc pod uwage komplementarng wobec swojej
struktur¢ emocjonalng potencjalnego partnera. Dobdér malzonka charakteryzuje zatem
zarowno tendencja do homogamii (na pierwszym etapie znajomosci), jak i heterogamii (na
dalszych etapach wylaniajacej si¢ relacji).

Teori¢ komplementarnych potrzeb Wincha rozszerzyt Alan Kerckhoff (1964),
stawiajagc pytanie o rol¢ poszczegdlnych zmiennych z pola wybieralnosci na ré6znych etapach
zycia jednostek. Wyszedt on z zalozenia, ze biografie spoteczne o0s6b nawigzujacych
znajomos¢ sg zawsze podobne, lecz nie wszystkie wyznaczniki pola wybieralnosci dziataja z
ta samg intensywno$cig na roznych etapach zycia jednostek. Najwigksze roznice dotycza
znaczenia miejsca zamieszkania oraz wyksztalcenia. Badania Kerckhoffa wykazaty, ze w
przypadku mtlodzienczych fascynacji najwazniejsza jest blisko$¢ przestrzenna oraz wiek
partnerow. Natomiast przy podejmowaniu decyzji o matzenstwie decydujaca role odgrywa
wyksztalcenie kandydatoéw na matzonkow.

Kolejng modyfikacjg prezentowane;j teorii jest propozycja Kerckhoffa i Davisa (1962),
ktorzy w miejsce pojecia pole wybieralnosci zastosowali termin czynniki filtrujgce. Autorzy
wyroznili trzy wystgpujace kolejno po sobie filtry w procesie doboru matzenskiego. Na
pierwszym etapie selekcji w grupie, w ktorej dokonywany jest wybér partnera, brane sg pod
uwage cechy spoteczne kandydata, a zatem dobieramy si¢ wowczas wedlug podobnej
biografii spotecznej. Nastgpnie uwzgledniany jest wyznawany przez jednostke system
warto$ci. Dopiero na ostatnim etapie znajomosci, kiedy w waskim kregu dokonywany jest
ostateczny wybor wspotmatzonka, dobieramy si¢ na zasadzie heterogamii, czyli wybieramy
osoby o komplementarnej strukturze potrzeb.

Wyhbor partnera jako proces selekcji ujmuje takze teoria bodzca-wartosci-roli (SVR),
ktora opracowat Bernard Murstein (1970). Zgodnie z jej zalozeniami na pierwszym etapie
podejmowania decyzji matrymonialnej bodzcem jest satysfakcja uzyskiwana w trakcie oceny
partnera na ptaszczyznie wizualnej, ale tez nieinterakcyjnej (gdy w gre wchodzi np. ocena
reputacji). Na drugim etapie, podczas interakcji, jednostki dokonuja wymiany i oceny swoich
warto$ci. Natomiast etap trzeci obejmuje rozwazania dotyczace zdolno$ci partnerow do
funkcjonowania w parze i we wzajemnie wyznaczonych rolach.
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Odmienny aspekt doboru matzenskiego podjeli niezaleznie od siebie Robert Merton
(1941) oraz Kingsley Davis (1941), skupiajgc si¢ na analizie strukturalnych przestanek i
barier spotecznych przy wyborze partneréw. W ich ujeciu stope zawierania malzenstw
mieszanych traktowa¢ nalezy jako wskaznik sity wigzi grupowych. Hipoteza przez nich
opracowana mowi, ze czlonkowie grup etnicznych i rasowych o niskim statusie spotecznym
zawierajacy matzenstwa z jednostkami spoza swojej grupy oferujg partnerom wysoki status
ekonomiczny w zamian za swoj niski status spoteczny. Zachodzi wigc migdzy nimi wymiana
cenionych zasobdw. Obaj autorzy formutujgc hipoteze, oparli si¢ przede wszystkim na
literaturze na temat systemu kastowego w Indiach oraz obserwacjach ciemnoskorych
mezczyzn o wysokich dochodach w USA, ktorzy zenili si¢ z biatymi kobietami
pochodzacymi z rodzin o niskim statusie spotecznym. Zjawisko to interpretowali jako
wymiane niskiej przynalezno$ci etnicznej za wysoki status ekonomiczny. Innymi stowy,
malzenstwo z bialg kobietg bylo dla czarnoskorych mezczyzn potwierdzeniem ich wysokiej
pozycji. Hipoteza wymiany odnoszona byla takze do innych wymiaréw podejmowania
decyzji o wyborze partnera, m.in. atrakcyjnosci fizycznej partnerow.

W konceptualizacji badan nad doborem matzenskim znaczaca role odegrata takze
teoria wymiany Petera Blau’a. Centralng kwestia w niej podejmowang byto zréznicowanie
spoteczne, ktore zwieksza czgstotliwos¢ kontaktow miedzygrupowych, a w konsekwencji
moze przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia liczby zawieranych matzenstw mieszanych (Blau, Blum,
Schwartz 1982; Hwang, Saenz, Aguirre 1994). Innymi slowy, endogamia jest ujemnie
skorelowana ze stopniem zréznicowania populacji, a zatem sklonno$¢ do zawierania
matzenstw endogamicznych rosnie woéwczas, gdy maleje stopien zroznicowania danej
populacji (Blau, Beeker, Fitzpatrick 1984). Co za tym idzie, cztonkowie niewielkich diaspor
majg mniejsze szanse na poslubienie kogos$ z wlasnej grupy niz cztonkowie grupy stanowigce;j
wigkszo$¢ w danym spoteczenstwie. W niewielkich spoteczno$ciach wskazniki endogamii
pozostaja niskie, poniewaz pula kandydatow w ramach takiej grupy jest ograniczona.
Niebagatelny wplyw na te wskazniki ma rowniez staty naptyw imigrantOw z poszczegdlnych
krajow wysylajacych. Istotne sg rowniez terytorialna koncentracja i bliskos¢ przestrzenna —
im bardziej grupa jest rozproszona, tym malzenstwa endogamiczne sa rzadsze. Ponadto
wystepuje zwigzek migdzy natezeniem homogamii malzenskiej a wewnetrznym
zréznicowaniem grupy 1 calego spoleczenstwa pod wzgledem pozycji spoleczno-
ekonomiczne] jednostek. Duze nierownos$ci miedzy grupami zmniejszajg czgstotliwose
kontaktow nawigzywanych przez ich przedstawicieli, jednocze$nie umacniajac bariery
miedzy nimi. Oddzialuje to negatywnie na preferencje jednostek dotyczace malzenstw
mieszanych (Blau et al 1982). W tym miejscu warto jeszcze przypomnie¢ ogolng zasade
rzadzaca doborem partnerow wedtug Blau’a. Jest ona oparta na zatozeniu o dominujacej roli
homogamii w podejmowaniu decyzji o nawigzywaniu dlugotrwatych znajomosci. W mysl tej
zasady jednorodne orientacje 1 postawy przyciagaja jednostki do siebie, a niezgodno$¢ w
istotnych kwestiach sprawia, Ze stajg si¢ dla siebie nieatrakcyjnymi partnerami (2009).

Dobér matzenski jest tez analizowany z perspektywy ekonomicznej, w mysl ktorej
rynek matrymonialny (Niedomysl, Osth, van Ham 2010), okre$lany jako pula jednostek
posiadajacych odpowiednie cechy, charakteryzuje si¢ strong popytowa (najwazniejsza role
odgrywaja w niej preferencje jednostek wzgledem pozadanych cech partnera) oraz podazowsa
(obejmujacy strukture mozliwosci, ktéra warunkuje prawdopodobienstwo poznania tych
preferencji, charakterystyki demograficzne spolecznosci oraz miejsca spotkan potencjalnych
partnerow). Na czoto wysuwa si¢ tutaj ekonomiczna teoria malzenstwa, ktora traktuje
zwigzek matzenski jako dobrowolng organizacje stuzaca polaczonej produkcji i konsumpcji
podlegajaca, podobnie jak inne organizacje gospodarcze, regutom rynkowym (Becker 1990).
W ujeciu tym ludzkie zachowania rozpatrywane sg z perspektywy alokacji ograniczonych
zasoboOw migdzy konkurencyjne cele okreslane tez mianem wartosci badz preferencji. Ich
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realizacja wigze si¢ zarowno z korzysciami, jak i z kosztami. W przypadku celu, jaki stanowi
matzenstwo, do zyskow wynikajagcych z jego zawarcia (w porownaniu do sytuacji
pozostawania w stanie wolnym) zaliczy¢ mozna: efektywniejsze realizowanie funkcji
opiekunczej nad potomstwem, efektywniejszg alokacje zadan wynikajaca z podziatu pracy,
wspolne dzielenie i korzystanie z dobr, tatwiejsze uzyskanie kredytow i inwestowanie, a takze
zabezpieczenia w razie ryzyka. Natomiast kosztami sg inwestycje zwigzane z poszukiwaniem
partnera, optaty prawne zwigzane z formalizacja zwiazku, a takze ograniczenie swobody w
dysponowaniu wlasnymi zasobami i czasem. Co wigcej, podjecie decyzji o matzenstwie moze
wigzac sie z rezygnacja z realizacji innych celow.

Dokonujac wyboru, jednostka alokuje zasoby, kierujac si¢ zasadg maksymalizacji
uzytecznosci — wybiera takie cele i w takiej konfiguracji, ktore przy danym uktadzie kosztow
i korzysci, i w ramach posiadanych zasobdw przyniosg najwyzsza uzytecznosé. W procesie
selekcji przysziego partnera istotne sa wowczas przede wszystkim dwa rodzaje cech.
Pierwsze to cechy rynkowe. Zaliczy¢ do nich mozna dochdd oraz pozycje zawodows.
Natomiast typ drugi wyrdézniony przez Beckera to cechy pozarynkowe, czyli m.in. wiek,
wyksztatcenie, narodowos¢ oraz religia. W mysl teorii ekonomicznej w przypadku cech
pozarynkowych wystepuje najczesciej dobor dodatni, czyli jednostki wchodza w zwiazki na
zasadzie podobienstwa. Jednak jednoczesnie charakteryzujg ich czesto rézne cechy rynkowe,
co moze korzystnie wplyna¢ na zwigkszenie uzyteczno$ci pary, gdyz z punktu widzenia
maksymalizacji produktywno$ci gospodarstwa optymalna staje si¢ specjalizacja. Partnerzy
muszg rozdysponowaé swoj czas na pracg¢ poza domem i w domu. W ekonomicznej teorii
matzenstwa przyjmuje si¢ zatem zatozenie o istnieniu rynkéw koordynujacych dziatania
aktorow oraz zaktada si¢ autonomi¢ oraz niezalezno$¢ podmiotow. Podejmowane przez
jednostki decyzje nie sg efektem pozarynkowych struktur wiadzy.

Co istotne, wedtug Beckera produkt taczny w przypadku matzenstw mieszanych jest
gorszej jakosci przy jednoczesnym wigkszym ryzyku rozwodu. Matzonkowie w takich
zwigzkach moga mie¢ mniejsze oczekiwania wzgledem partnera, a dalsze poszukiwania nie
przyniostyby pozadanego efektu, czyli znalezienia lepszego partnera (Becker 1991: 337). W
tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze matzenstwo mieszane w ujeciu Beckera sg definiowane
bardzo szeroko, gdyz jako takie, obok malzenstw mieszanych wyr6éznionych ze wzgledu na
kryterium pochodzenia etnicznego i narodowosci wspotmatzonkéw, ujmuje on takze
matzenstwa zawarte przez osoby roznigce si¢ wiekiem 1 wyksztatceniem. Koncentruje si¢ on
jednak na matzefstwach wyréznionych ze wzgledu na religi¢ i narodowos¢.

W ujeciu Beckera para matzenska rozpatrywana jest jako dynamiczny uktad dziatan
strategicznych aktorow, Kktorzy zorientowani sg na maksymalizacje uzyteczno$ci (Giza-
Poleszczuk 2005: 202). Tworzonego przez nich gospodarstwa domowego nie mozna jednak
zredukowa¢ do splotu indywidualnych i egoistycznych intereséw partneréw, bowiem jego
funkcjg jest maksymalizacja produktu tacznego. Ponadto w perspektywie tej przyjmuje si¢
zatozenie o istnieniu uniwersalnych preferencji do zawierania malzenstw 1 zaktadania
rodziny. Zréznicowanie w tej sferze zachowan da si¢ wyjasni¢ warunkami zewnetrznymi,
decydujacymi o kosztach zachowan jak réwniez ograniczeniami budzetowymi jednostek.

Wydhuzenie okresu akumulacji zasoboéw i1 inwestowania w siebie moze podnies$¢
warto$¢ rynkowa partnera. Pojawia si¢ wowczas presja na odktadanie malzenstwa. Jednak w
czasie poszukiwania odpowiedniego partnera warto$¢ jednostki na rynku matrymonialnym
moze si¢ obnizy¢. Co wigcej, zmniejsza si¢ pula potencjalnych kandydatow. Natomiast jesli
jednostka zasobow nie ma, to korzystniejsze bedzie zawarcie wczesnego matzenstwa lub
pozostanie w stanie wolnym. Z drugiej strony w przypadku osoby o niskich dochodach
malzenstwo wigze si¢ z niskim kosztem utraconych mozliwosci. Z malzenstwem zwigzany
jest tez koszt dlugoterminowy, bowiem jednostka dysponuje zasobami nie tylko w momencie
podejmowania decyzji o matzenstwie, lecz takze w dluzszej perspektywie. Jesli korzysci z
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malzenstwa spadajg i1 lepsza alternatywa jest samotno$¢, woéwczas pojawia si¢ decyzja o
rozwodzie.

Pod uwage nalezy wzig¢ rowniez dostepnos¢ produktéw i ushug substytutywnych
wobec tych produkowanych w gospodarstwie domowym. Nalezg do nich sprzatanie,
gotowanie, lecz takze ogolnie ujmowana jako$¢ zycia, na ktérg sktadaja si¢ poczucie
bezpieczenstwa, prestiz i odczuwana atmosfera. Dobrem unikalnym jest tez wlasne dziecko.
Natomiast niska dostepnos$¢ tych dobr i ustug podnosi korzysci z matzenstwa. Obok teorii
Beckera opracowane zostaly takze inne konkurencyjne modele ekonomiczne podejmujgce
tematyke zwigzkéw matzenskich, m.in. wychodzace od indywidualnej gry interesow
jednostek tworzacych rodzing. Sg to tzw. barganing theories (Bergstrom 1996). W takim
ujeciu rodzina i malzenstwo sg uktadami diadycznych relacji o charakterze pertrakcyjnym czy
tez przetargowym. Zdaniem niektorych badaczy modele typu barganing oraz ekonomiczna
teoria matzenstwa nie sg jednak konkurencyjne, lecz przedstawiaja dwie strony tego samego
zagadnienia (Giza-Poleszczuk 2005: 206).

Warto w tym miejscu przypomnie¢ réwniez dynamiczny model rynku matzenskiego
skonstruowany na przyktadzie mikroekonomicznego modelu poszukiwania pracy
(Oppenheimer 1988). W modelu tym poszukiwanie odpowiedniego partnera na rynku
matrymonialnym traktowane jest w tych samych kategoriach co poszukiwania pracy —
niektore jednostki beda bardziej poszukiwane, dlatego ich warto$¢ na rynku bedzie wysoka.
Inne za$ nie b¢da posiadaty wysoko cenionych cech, dlatego ich ogolna ocena czy tez wartos¢
na rynku matzenskim bedzie nizsza. W mysl tej teorii najlepiej i najgorzej oceniane jednostki
beda mialy najwigkszy problem ze znalezieniem partnera. Dotyczy to przede wszystkim
najlepiej usytuowanych kobiet i najgorzej usytuowanych me¢zczyzn. Ryzyko nietrafionego
wyboru moze by¢ zmniejszone poprzez uwzglednienie wartosci rynkowej wyksztatcenia
kandydata na wspotmatzonka (1988). Zdaniem Oppenheimer proces doboru matzenskiego
ulega zmianom w zwigzku z przemianami, jakie przechodza role spoleczne mezczyzn i
kobiet, przede wszystkim w konteks$cie wzrostu znaczenia pracy zawodowej w zyciu kobiet i
ich rosngcej niezaleznosci finansowej. Pozwala to na op6znienie wieku zawarcia matzenstwa
przez kobiety i podniesienia wymagan przy wyborze partnera. Z drugiej zas strony przyczynia
si¢ do tego, ze kandydatki na zony coraz czesciej oceniane sg pod katem statusu spoteczno-
ekonomicznego. A zatem cechy uwazane za wazne przy wyborze wspotmatzonka stajg si¢
bardziej zblizone dla obu plci. Jednocze$nie maleje mozliwos¢ dopasowywania si¢
matzonkdéw po Slubie i doboru przypadkowego, co prowadzi do wzrostu homogamii
matzenskiej. Z kolei zmienne nieekonomiczne, takie jak uczucie, odmienne preferencje
jednostkowe, nieréwny status pici uwzglednia teoria idealizacyjnej zmiany (Preston 1986;
Lesthaeghe, Meekers1986; Bumpass et al. 1990 za Slany 2002). Podkre$la si¢ w niej rolg
wartosci w wyborach dokonywanych przez ludzi oraz wzrost indywidualizacji i sekularyzacji
wyrazajacy si¢ w rosngcym braku akceptacji wobec instytucjonalnych regulacji w sferze
rodzinnej. W tych nowych warunkach jednostka moze dokonywaé wyborow, prowadzac
kalkulacje kosztow 1 wuzytecznosci. Teoria ta podkre§la ponadto role przekazu
miedzygeneracyjnych warto$ci i socjalizacji na wybory odnoszace si¢ do wzoréw formowania
1 rozpadu rodziny (Slany 2002: 63). Zatozenia omawianej teorii byly weryfikowane w
licznych badaniach mikroekonomicznych, ktoérych wyniki wskazywaly zdecydowany i
niezalezny wptyw wartosci na przebieg wyboréw w cyklu zycia, w tym wyboru matzenstwa
badz kohabitacji oraz decyzji prokreacyjnych.

Na koniec warto przytoczy¢ jeszcze klasyfikacje czynnikéw wplywajacych na wzorce
zawierania malzenstw opracowang przez Matthijsa Kalmijna (1991: 397). Obejmuje ona
zespolty wyznacznikow wyboru malzenskiego zaré6wno na poziomie mikrospotecznym,
mezospotecznym, jak réwniez makrospotecznym, uwzgledniajac tym samym watki
akcentowane w poszczegdlnych teoriach doboru matzenskiego przedstawionych we
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wczesniejszej czesci niniejszego rozdzialu. Pierwsza grupe czynnikoéw wplywajacych na
wzorce zawierania malzenstw stanowig preferencje jednostek wzgledem cech przysztego
partnera. Kalmijn wyr6znia nast¢pnie jako drugg wiazke istotnych czynnikéow sile wptywu
grupy spotecznej na wybory matzenskie jej cztonkow. Z punktu widzenia doboru
malzenskiego najwazniejszymi grupami odniesienia s3 grupy oparte na przynalezno$ci
etnicznej 1 rasowej, a wobec stabngcej roli czynnikow zwigzanych z pochodzeniem na
dalszych miejscach lokujg si¢ identyfikacja klasowa oraz zawdd (Domanski, Przybysz 2007:
19). Trzecig grupe wyrozniong przez Kalmijna stanowig ograniczenia strukturalne zwigzane z
dostepnoscia kandydatow na me¢za i zong. Uwzglednienie trzech wymienionych powyzej grup
czynnikOw oraz poziomow analizy jest niezwykle istotne przy badaniu wzorow homogamii
malzenskiej, gdyz pozwala m.in. oddzieli¢ tzw. czysta homogamig¢ od efektu struktury. W tym
miejscu warto tez nadmieni¢, ze mimo wykorzystania kategoryzacji Kalmijna w wielu
badaniach, sita oddziatywania poszczegdlnych czynnikéw nie jest w pelni znana, a do ich
wyjasniania badacze wykorzystuja koncepcje teoretyczne koncentrujace si¢ na réznych
poziomach analizy.

Podsumowujac t¢ cze$¢ rozwazan, nalezy podkresli¢ wielos¢ istniejacych spojrzen na
zagadnienie doboru malzenskiego. Problematyka ta przykuta bowiem uwagg teoretykow
reprezentujgcych rozmaite dziedziny nauki 1 paradygmaty w ich obrgbie. Wypracowane
modele wykorzystuja wlasne jezyki i metody badan, a gléwna linia podzialu miedzy nimi
opiera si¢ przede wszystkim na wybranym poziomie analizy. Jednak przedstawione w
niniejszym rozdziale teorie doboru malzenskiego wydaja si¢ nie by¢ wystarczajace do opisu i
wyjasnienia mechanizmow rzgdzacych powstawaniem malzenstw mieszanych wyro0znionych
ze wzgledu na kryteria narodowosci oraz pochodzenia etnicznego wspolmatzonkow a
jednoczesnie zwigzanych z podjeta przez nich mobilnoscia miedzynarodows.
Komplementarnym podejSciem, pozwalajacym na pelniejsze przedstawienie relacji
miedzygrupowych, ktore w istotny sposéb moga wptywaé na decyzje matrymonialne, sg
teorie integracji i asymilacji. Wprawdzie powstajaca luke teoretyczng probowano wypehic,
taczac m.in. zatozenia pochodzace z teorii wymiany Blau’a 1 modelu integracji opracowanego
przez Miltona Gordona (1964), ale podejmowane proby analityczne doprowadzity raczej do
wyksztalcenia specyficznego nurtu w badaniach nad matzenstwami mieszanymi niz pozwolity
na zintegrowanie koncepcji teoretycznych (Hwang, Saenz, Aguirre 1994).

3.2. Integracja migrantéw a malzenstwa mieszane w Swietle wybranych koncepcji
teoretycznych

Matzenstwa miedzy przedstawicielami réznych Srodowisk uwazane sg za jeden z
najlepszych wskaznikéw integracji oraz przejaw zaniku dystansu spotecznego. Dane
dotyczace tego typu zwigzkdw moga by¢ traktowane jak barometr mierzacy postawy
przedstawicieli spotecznosci mniejszosciowych wobec dominujacej kultury spotecznosci
wickszosciowej i na odwrét (Coleman, 1994: 112-113). Te popularne zatozenia przyjete
zostaly m.in. w klasycznej koncepcji asymilacji linearnej (straight line assimilation)
zaktadajacej nieuchronno$¢ procesu asymilacji oraz prosty zwigzek z awansem spoteczno-
zawodowym w kazdym kolejnym pokoleniu potomkoéw imigrantow (Warner, Srole 1945). W
mysl tej koncepcji wzorce zachowania migrantow wraz z uplywem czasu zblizajg si¢ do
wzorcOw obowigzujacych w spoteczenstwie przyjmujacym, gdyz daza oni samoistnie do
przyjecia dominujacego stylu zycia w grupie wickszosciowej. Wigze si¢ to rOwniez z coraz
wigksza liczba zawieranych matzenstw mieszanych.

Zatozenie o bezposrednim zwigzku integracji z zawieraniem matzenstw mieszanych
obecne jest rOwniez w teorii asymilacji strukturalnej autorstwa Miltona Gordona (1964: 80).
Uwazal on asymilacj¢ wigkszo$ci imigrantow za naturalny i nieunikniony proces, w ktérym
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wyrdzni¢ mozna kilka etapow®. Pierwszy to akulturacja rozumiana jako nabycie przez
imigrantow podstawowych kompetencji kulturowych pozwalajacych na funkcjonowanie w
nowym spoteczenstwie. Etap ten jest nieuchronny i wyraza si¢ m.in. w przyjeciu sposobow
komunikacji, ubierania si¢ czy wyrazania emocji. Po nim nastgpuje asymilacja strukturalna,
ktéra oznacza nawigzanie bezposrednich kontaktow, m.in. towarzyskich i relacji
przyjacielskich z czlonkami spoteczenstwa przyjmujacego. Z kolei po pojawieniu si¢
asymilacji strukturalnej w naturalny sposob zwigksza si¢ liczba matzenstw mieszanych, a tym
samym zmniejsza si¢ dyskryminacja i separacja grup mniejszosciowych. Etap ten jest przez
Gordona okreslany mianem asymilacji matzenskiej badz tez amalgamacja. Nastgpnie moze
pojawi¢ si¢ asymilacja identyfikacyjna zwigzana z poczuciem przynaleznosci do nowej
kultury i spoteczenstwa. Kolejne etapy zwigzane sg z zanikaniem uprzedzen i dyskryminacji
wobec grupy mniejszosciowej, za$ ostatnim etapem jest asymilacja obywatelska, polegajgca
na zaniku konfliktéw na tle wartosci 1 dostgpu do wladzy pomigdzy grupa wigkszosciowq i
mniejszo$ciowaq.

W modelu Gordona zaktada si¢ wyparcie wszelkich form etnicznej tozsamosci na
rzecz tozsamosci narodu amerykanskiego i przyjecie modelu zycia i postaw bialej,
protestanckiej klasy $redniej o anglosaskich korzeniach. Proces ten jest zatem
jednokierunkowy 1 wigze si¢ z nieznacznymi modyfikacjami w kulturze spoleczenstwa
przyjmujacego. Co wiegcej, koncepcja Gordona nie uwzglednia zréznicowania etnicznego i
kulturowego amerykanskiego spoteczenstwa. Nie podejmuje tez kwestii zwigzanych z
procesami dynamicznych przemian, jakie s3 udzialem grup mniejszosciowych, ani tym
bardziej tematyki zwigzanej z malzenstwami zawieranymi miedzy imigrantami pochodzacymi
z roznych panstw.

Spoteczng dynamike etniczno$ci w amerykanskim spoteczenstwie starali si¢ za to
uwzgledni¢ w koncepcji asymilacji Richard Alba i Victor Nee (2003). Badacze Ci definiuja
asymilacje jako zmniejszenie si¢ etnicznych podziatow, co wywotuje spadek kulturowych i
spotecznych réznic. W rezultacie pochodzenie etniczne zaczyna by¢ coraz mniej istotne, a
przedstawiciele réznych grup o podobnej pozycji spotecznej postrzegaja siebie nawzajem
jako coraz bardziej podobnych. Bezposrednim wskaznikiem asymilacji staja si¢ matzenstwa
mieszane, $§wiadczace o niewielkim dystansie spotecznym pomiedzy roéznymi grupami
etnicznymi (2003: 90). Jednostki nie postrzegaja dtuzej réznic kulturowych wynikajacych z
pochodzenia etnicznego jako barier w tworzeniu trwalych zwigzkoéw. Podobne zalozenie
przyjeta rowniez Ceri Peach (2005), definiujac pojecie integracji i okreslajac wysoki
wskaznik zawierania matzenstw mieszanych jako przejaw calkowitej akceptacji mniejszosci
przez spoteczenstwo przyjmujace.

Z kolei w mysl teorii asymilacji wielowymiarowej (segmented assimilation) istnieje
duze zréznicowanie modeli adaptacji do spoteczenstwa przyjmujacego (Por. Portes, Zhou
1993; Portes, 2007). W odrdéznieniu od tradycyjnego podejscia obarczonego btednym
zatlozeniem, ze adaptacja ludnosci naplywowej dokonuje si¢ zawsze do segmentu bialej
amerykanskiej klasy $redniej 1 jest tylko kwestig czasu, teoria asymilacji wielowymiarowe;j
dostrzega roznorodnos¢ potencjalnych segmentéw, do ktérych moga adaptowaé si¢ imigranci.
W zalezno$ci od tego, do jakiej warstwy spotecznej (different strata) si¢ asymilujg, moga
dotaczy¢ do klasy s$redniej lub znalez¢ si¢ w warstwie nizszej, a nawet w podklasie ludzi
trwale biednych znajdujacych si¢ na marginesie spoteczenstwa. Ramy tej teorii pozwalajg

® Model Gordona zostat uproszczony przez Ewe Morawska (1994 za Trevena 2008), ktora wyroznia trzy gtowne
plaszczyzny asymilacji: 1) akulturacje czyli przyjecie jezyka, wzorcOw zachowan spoteczefistwa przyjmujacego,
a w dalszej kolejnosci jego norm i wartoéci, 2) integracje spoteczna — poczatkowo w grupach wtérnych, a
nastegpnie w grupach pierwotnych, ostatecznie przejawiajaca si¢ w postaci matzefistw mieszanych, oraz 3)
identyfikacje na poziomie zbiorowym i indywidualnym.
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zatem uwzgledni¢ watek malzenstw mieszanych zawieranych migdzy przedstawicielami
roznych mniejszosci etnicznych i narodowych.

Na koniec warto jeszcze przytoczy¢ gtéwne zalozenia koncepcji transnarodowych
migracji, ktdra rzuca nowe $wiatlo na problematyke integracji imigrantow i jest zwigzana ze
zmiang rozumienia samego pojecia migracji. W mysl tego podejscia transnarodowy charakter
migracji oznacza réznorodno$¢ przeplywdéw pomiedzy krajami, wynikajaca z wiezow
tworzonych przez migrantow zaréwno z osobami w kraju przyjmujacym, jak i w kraju
pochodzenia. Rodzaj tych wiezi jest zréznicowany ze wzgledu na charakter podjetych
migracji, przynaleznos$¢ do klasy spotecznej, pokolenie oraz pte¢. Migranci podtrzymujac je,
tworzg transnarodowe pola spoleczne a zarazem pomost migdzy spotecznoscig wysytajaca a
przyjmujaca. Co istotne, w przeciwienstwie do zalozen obecnych w klasycznych teoriach
integracji, wedle ktorych wigzi z krajem pochodzenia mogg wplywaé negatywnie na
mozliwo$¢ wlaczania si¢ migrantow do spoteczenstwa przyjmujacego, zwolennicy podejscia
transnarodowego twierdza, ze tWorzenie si¢ przestrzeni transnarodowych utatwia migrantom
odnalezienie si¢ w nowej rzeczywistosci, a ponadto daje im dostgp do zasobow, ktore
pozwalajg im umocni¢ swoj status w obydwu spolecznosciach. Zwolennicy tego podejscia
odrzucaja zatem pytania o kolejne etapy integracji, m.in. poprzez zawieranie matzenstw
mieszanych. Podejmujac problematyka zwigzang ze zwigzkami matzenskimi, skupiajg si¢ za
to na pytaniach o praktyki malzenskie migrantow transnarodowych — kogo wybieraja na
wspotmatzonkéw, jakie sa ich motywacje, w jakim stopniu mechanizmy doboru
malzenskiego zwigzane sa z transnarodowymi modelami Zycia 1 podtrzymywaniem
rozbudowanych sieci krewniaczych w kraju pochodzenia, jak wygladaja pelnione przez nich
role genderowe oraz relacje wtadzy (Beck-Gernsheim 2007: 272). Bez watpienia zwigzek
tych praktyk z procesami integracji kolejnych pokolen imigrantéw jest kwestig bardzo
ztozona, ktora wymaga glebokiej teoretycznej refleksji.

Podsumowujgc rozwazania na temat watkow teoretycznych zwigzanych z integracja
imigrantéw, ktorzy zawarli malzenstwa mieszane, nalezy uwzgledni¢ coraz liczniejsze krytyki
klasycznych koncepcji. Przede wszystkim zarzuca im si¢ nieuwzglednianie rdznic
wynikajacych z analizy na poziomie jednostkowym i calej grupy. Zawarcie malzefstwa
mieszanego moze wigza¢ si¢ z nawigzaniem bliskich relacji z konkretnymi grupami
spotecznymi, np. grupami kolezenskimi badz rodzinami. Nie musi jednak oznacza¢ catkowitej
spotecznej akceptacji i bliskosci spotecznej migedzy grupa dominujacag a przedstawicielami
mniejszosci etnicznej, narodowej badz grupy imigranckiej. Nie wigze si¢ rowniez z
automatyczng spoteczng akceptacjg dzieci ze zwigzkéw mieszanych (Song 2009). Klasyczne
teorie integracji 1 asymilacji niejednokrotnie pomijaja te istotne kwestie, nie uwzgledniajac
takze czynnikéw strukturalnych. Obiecujacymi za to wydajg si¢ by¢ perspektywa wyznaczona
przez teori¢ asymilacji segmentowej, gdyz dostarcza ram do badania matzenstw zawieranych
nie tylko przez przedstawicieli mniejszosci 1 grupy wigkszosciowej, lecz takze migdzy
przedstawicielami poszczeg6lnych mniejszosci etnicznych i narodowych, oraz perspektywa
transnarodowa, ktora pozwala uchwyci¢ réznorodnos¢ form adaptacyjnych migrantow.

4. Przeglad stanu badan nad doborem malzenskim i integracja imigrantow
zawierajacych malzenstwa mieszane

4.1. Badania nad doborem malzenskim

Badania nad doborem malzenskim maja dluga tradycj¢ naukowa (Barron 1951). W ich
obrgbie wyodrgbni¢ mozna trzy gléwne nurty, aczkolwiek wszystkie laczy podjecie
problematyki réznic spotecznych poprzez badanie wzordéw interakcji spotecznych (Kalmijn
1998: 396). Pierwsza tradycja empiryczna to badanie matzenstw wyrdznionych ze wzgledu na
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narodowos¢, ras¢ i pochodzenie etniczne wspotmatzonkéw. Badania te koncentrowaty si¢ na
tradycyjnych krajach imigracyjnych takich jak Stany Zjednoczone a u ich podstaw
znajdowalo si¢ pytanie o integracj¢ poszczegélnych grup etnicznych i narodowych. Drugi
nurt stanowig badania nad matzenstwami wyrdznionymi ze wzgledu na religi¢ (Por. Kennedy
1944, 1952; Kalmijn 1991; Rosenfeld 2008), w ktorych starano si¢ odpowiedzie¢ na pytanie,
na ile koscioty kontrolujg wybory zyciowe wiernych i czy uczestnictwo we wspolnotach
religijnych sprzyja formowaniu si¢ grup dobrowolnych o innym niz wyznaniowy charakterze.
Trzecia perspektywa obejmuje analizy dotyczace zbieznosci migdzy matzonkami pod
wzgledem wyznacznikow pozycji spolecznej — poziomu wyksztalcenia oraz zawodu (Por.
Haller 1981; Domanski, Przybysz 2007; Kalmijn 2010). W tym nurcie uwaga badaczy skupia
si¢ jednak przede wszystkim na homogamii edukacyjnej, gdyz wyksztalcenie jest
najwazniejszym czynnikiem sukcesu zawodowego 1 ekonomicznego. Odgrywa takze
kluczowa role w migdzypokoleniowej transmisji nieréwno$ci spotecznych, znajdujac
odzwierciedlenie w kapitale kulturowym danej osoby.

Pierwsze prace podejmujace problematyke doboru matzenskiego koncentrowaly si¢ na
analizie podobienstwa matzonkow w zakresie wieku, stanu zdrowia, cech biologicznych oraz
inteligencji. Nastepnie podejmowano starania w kierunku ustalenia ram, wewnatrz ktoérych
dokonywany jest wybor wspotmalzonka. 1 tak analizy Franco Savorgana z lat 20 XX w.
wskazywaly, ze pary malzenskie taczy najczesciej ta sama narodowo$¢, wyznanie oraz
blisko$¢ przestrzenna miejsca zamieszkania (por. Warzywoda-Kruszynska 1973). Partnerzy
dobierali si¢ zatem na zasadzie homogamii. Do podobnych wnioskow doszli w latach 40. XX
w. Ernest Burgess i Paul Wallin (1943), ktorzy przebadali tysigc par w Chicago,
uwzgledniajac pochodzenie, poglady na temat matzenstwa oraz aktywnos$¢ spoteczng
matzonkow.

Z kolei Deanny Pagnini i Philip Morgan (1990) podje¢li si¢ przeanalizowania wzoréw
zawierania matzenstw przy uwzglednieniu kryterium kraju pochodzenia oraz przynalezno$ci
etnicznej imigrantdéw naptywajacych z Europy do Standw Zjednoczonych w pierwszych
dekadach XX wieku. Wyniki ich badan wskazuja na silng homogami¢ niezaleznie od
narodowosci oraz plci imigrantdw, przy czym najsilniejsze tendencje homogamiczne
wystgpowaly wsrod emigrantow z potudniowej i wschodniej Europy. Co ciekawe,
utrzymywaly si¢ one rowniez w obrgbie kolejnych generacji — do rzadkosci nalezaty
malzenstwa zawierane miedzy przedstawicielami pierwszego 1 drugiego pokolenia
imigrantéw jak rowniez mi¢dzy przedstawicielami starej (z Europy Zachodniej) i nowej (z
Europy Potudniowej i Wschodniej) emigracji. Trend ten zmienit si¢ jednak z biegiem lat.
Liczne badania wskazujg bowiem na wigkszg sktonnos$¢ jednostek nalezacych do drugiego
pokolenia imigrantow do zawierania malzenstw mieszanych w porownaniu z ich rodzicami
(Alba, Golden 1986; Lieberson, Waters 1988; Kalmijn 1998, Muttarak, Heath 2010). A zatem
zagadnien zwigzanych z malzenstwami mieszanymi nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu od
czynnikow generacyjnych, czyli bez uwzglednienia tego, jak dlugo grupy etniczne czy
narodowe obecne sg w poszczegdlnych krajach. I tak na przyktad analizy przeprowadzone
przez Perlmanna i Waters (2007: 114-115) wskazuja, ze pierwsze pokolenia imigrantow
pochodzenia latynoamerykanskiego i azjatyckiego w Stanach Zjednoczonych zazwyczaj
zawierajg zwigzki matzenskie w ramach witasnych grup. Dopiero w trzecim i nast¢gpnych
pokoleniach zaczynajg przewaza¢ malzenstwa mieszane. Problematyka wzorcow zawierania
malzenstw mieszanych przez pierwsze pokolenie imigrantdw zostata przedstawiona takze w
kontekscie naptywu imigrantow do innych tradycyjnych krajéw imigracyjnych, m.in.
Wielkiej Brytanii (Bagley 1972,; Jones 1982, 1984; Berrington 1994), Australii (Jones,
Luijkx 1996) oraz Kanady (Kalbach 2002; Tzeng 2000; Mooney 2006).

Kolejnym istotnym czynnikiem, obok generacyjnego, w ostabianiu dystanséw mi¢dzy
grupami spotecznymi oraz zwickszaniu prawdopodobienstwa zawarcia malzenstwa
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mieszanego jest wyzsze wyksztalcenie (Kalmijn 1993; Qian 1997; Qian, Lichter 2007).
Jednakze nie wszystkie analizy potwierdzajg t¢ zaleznos¢. Wyniki badania Amerykanow
chinskiego 1 japonskiego pochodzenia wskazuja, ze wyzsze wyksztalcenie wzmaga
homogami¢ etniczng (Chow 2000). Zwigzek miedzy edukacja a sklonnoscig do zawierania
malzenstw mieszanych rdzni si¢ zatem w zalezno$ci od badanej grupy. Podobnie rzecz ma si¢
w przypadku osigganej przez imigrantdw 1 grup mniejszosciowych pozycji spoteczno-
ekonomicznej.

Decydujaca wcigz role homogamii w doborze malzenskim potwierdzity z kolei
badania Michaela Rosenfelda (2005, 2008, 2010), ktory poréwnatl wzorce zawierania
matzenstw w Stanach Zjednoczonych, uwzgledniajac takie zmienne jak rasa, poziom edukacji
oraz religia. W oparciu o réznorodne dane Rosenfeld wykazal, ze endogamia rasowa istotnie
obnizyla si¢ na przestrzeni XX w., chociaz rasa wcigz wyznacza najistotniejszg lini¢ podziatu
na amerykanskim rynku malzenskim. Co wigcej jego analizy wskazuja, ze wyzsze
wyksztalcenie nie ma istotnego wpltywu na obnizenie wskaznikow homogamii rasowej w
przypadku matzenstw zawieranych przez bialych 1 czarnych obywateli Stanow
Zjednoczonych. Okazuje si¢ rowniez, ze wcigz istotne sg podziaty wyznaczane przez religie,
na co wskazuje niska stopa zawierania zwigzkéw matzenskich przez wyznawcoéw judaizmu i
chrzes$cijanstwa. Oslabt natomiast znaczaco dystans spoteczny miedzy protestantami a
katolikami, a proces ten, jak wskazuje Rosenfeld, rozpoczat si¢ juz na poczatku minionego
stulecia. Wigkszych zmian nie zaobserwowano natomiast w kwestii homogamii edukacyjnej,
ktora utrzymuje si¢ na statym poziomie. Tez¢ t¢ potwierdzaja takze wyniki innych badan
wskazujacych na wysoki poziom homogamii edukacyjnej w matzenstwach mieszanych
(Liang, Ito 1999).

Z kolei wigkszos¢ badan sprawdzajgcych hipoteze wymiany Davisa-Mertona skupia
si¢ na analizach charakterystyk spoteczno-ekonomicznych matzonkéw. Warto tez nadmieni¢,
ze badania prowadzone przez Davisa (1941) wykazaty, ze malzenstwa mieszane zdarzajg si¢
cz¢scie] w klasach, warstwach czy tez grupach przylegajacych do siebie niz w kategoriach
mocno od siebie spotecznie oddalonych. O ile hipoteza Davisa-Mertona moze znajdowac
potwierdzenie w badaniach malzenstw zawieranych przez biate kobiety i czarnych me¢zczyzn
(Kalmijn 1993, 1998, 2010; Qian 1997; Kang Fu 2001; Gullickson, Fu 2010), o tyle nie ma
mocnych dowoddéw empirycznych na tak definiowang wymiang statusow w przypadku innych
kategorii populacyjnych. Osobny nurt zwigzany z doborem matzenskim stanowig badania, w
ktérych w  centrum zainteresowania badaczy znajduje si¢ przestrzen spotkan ludzi
poszukujacych przysztych partnerow. W ich obrgbie nie wytworzyt si¢ samodzielny nurt
teoretyczny, a badacze w duzym stopniu korzystajag w nich z dorobku i instrumentarium
socjologii 1 ekonomii, wykorzystujac m.in. metafore¢ rynku matzenskiego. Metaforg ta
postugiwano si¢ w badaniach prowadzonych zaréwno na poziomie lokalnym, regionalnym,
jak i panstwa narodowego oraz mig¢dzynarodowym (Bossard 1932; Bozon, Héran 1989;
Houston, Wright, Ellis, Holloway, Hudson 2005; Niedomysl, Osth, van Ham 2010).

Podsumowujac prezentowane wyniki badan, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze W
doborze malzenskim zmniejsza si¢ rola pozycji przypisanych, a jednocze$nie utrzymuje, jesli
nie zwigksza, osigganych. Analizy porownawcze wzorow zawierania matzenstw w Stanach
Zjednoczonych w 94 spotecznos$ciach wyroznionych ze wzglegdu na pochodzenie i
narodowos¢ wskazuja, ze w doborze matzenskim wigksza rolg odgrywaja czynniki kulturowe
niz strukturalne (Kalmijn, van Tubergen 2010). Czynniki kulturowe definiowane sa przez
autorow badania jako zinternalizowane przez jednostki normy spoteczne oraz ich preferencje
uksztalttowane w efekcie socjalizacji. Natomiast jako czynniki strukturalne okresla si¢ te,
ktore wyznaczajg szanse na spotkanie i stworzenie zwigzku z przedstawicielami
poszczego6lnych grup. Na koniec nalezy jeszcze przypomnie¢, ze oprocz ograniczen
strukturalnych zwigzanych z dost¢pnoscig kandydatow na meza 1 zon¢ oraz sity wplywu
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grupy spotecznej na wybory matzenskie jej cztonkdéw, waznym aspektem doboru
matzenskiego pozostajg indywidualne preferencje jednostek. Zwigzane jest z tym zagadnienie
atrakcyjnosci poszczegdlnych ras w oczach przedstawicieli spoteczenstwa przyjmujacego
(Song 2009: 336-337). Kwestia ta nie jest jednak nalezycie przebadana i wymaga dalszych
analiz.

4.2. Badania nad integracjq imigrantow zawierajacych malzenstwa mieszane

W wielu badaniach malzenstwa mieszane wyrdznione ze wzgledu na kryteria pochodzenia
etnicznego 1 narodowosci wspdtmatzonkéw ujmowane byly jako wskaznik ostabienia
dystansow spotecznych i rosnacej integracji (Kalmijn 1998; Qian, Lichter 2007; Kalmijn, Van
Tubergen 2010). Jednakze nie wszystkie badania potwierdzajg kierunek zaleznos$ci mi¢dzy
zawarciem malzenstwa mieszanego a poszczeg6lnymi wymiarami integracji imigrantow
(Qian, Lichter 2001; Qian, Glick, Batson 2012). Niektérzy badacze zwracaja uwageg, ze
malzenstwa mieszane sg nie tyle wskaznikiem integracji strukturalnej, co jej przyczyna
(Muttarak, Heath 2010).

O ile w tradycyjnych krajach imigracyjnych gruntownie przebadano wzorce
matzenstw mieszanych zawieranych przez imigrantdw oraz mniejszosci etniczne i narodowe z
przedstawicielami grupy wickszo$ciowej, o tyle nieliczne pozostaja analizy dotyczace
matzenstw mieszanych pomiedzy przedstawicielami réznych mniejszosci. Watek ten
podejmowany byl m.in. w badaniach Zhenchao Qian i Daniela Lichtera (2001), Qian, Jennifer
Glick i Christie Batson (2012), Xuanning Fu i Melanie Hatfield (2008), Micheala Rosenfelda
(2002) oraz Pratikshya’¢ Bohra-Mishra i Douglasa Massey’a (2015). Wyniki tych badan
wskazuja, ze obok malzenstw endogamicznych popularnym wzorem stajg si¢ malzenstwa
mieszane miedzy imigrantami a obywatelami spoleczenstwa przyjmujacego badz
przedstawicielami mniejszo$ci etnicznych tej samej rasy co imigranci. Ten typ malzenstw
mieszanych traktowany jest przez badaczy jako réwnolegta §ciezka asymilacji (Qian, Lichter
2007).

Pod tym katem najlepiej przebadane zostaly malzenstwa mieszane zawierane przez
imigrantow azjatyckiego pochodzenia w Stanach Zjednoczonych. Zdaniem Qian i Lichtera
mozemy obserwowa¢ dwa dominujgce wzory asymilacji tej grupy (Qian, Lichter 2001: 293-
94). Pierwszy to wilaczanie kolejnych pokolen imigrantow do amerykanskiej klasy $redniej
poprzez malzenstwa z przedstawicielami spoteczenstwa przyjmujacego o anglosaskich
korzeniach. Natomiast drugi model to asymilacja poprzez zawarcie zwigzku matzenskiego z
osiedlonymi w USA przedstawicielami grup etnicznych i narodowych wywodzacych si¢ z
Azji. W wyniku coraz wiekszej powszechnos$ci tego drugiego wzorca zacierajg si¢ granice
grup etnicznych, a jednocze$nie wylania si¢ nowa panazjatycka tozsamo$¢ amerykanska
(Pan-Asian American identity). Badania prowadzone przez Qian i Lichtera potwierdzaja
zatem gltowne zatozenia teorii asymilacji wielowymiarowej (segmented assimilation). Z kolei
analizy Bohra-Mishra i Massey’a (2015) wskazuja, ze wzorzec panetnicznych matzenstw jest
w wigkszym stopniu rozpowszechniony wsrdd imigrantéw o latynoskich korzeniach niz
wsrod 0s0b o azjatyckim pochodzeniu.

Teoria asymilacji wielowymiarowej byla wykorzystywana takze na gruncie
brytyjskim. Wyniki analiz Muttarak i Heatha wskazujg na zr6znicowane wzorce zawierania
malzenstw mieszanych w poszczegdlnych spolecznosciach imigranckich wyr6znionych ze
wzgledu na przynalezno$¢ etniczng i narodowa (Muttarak 2010; Muttarak, Heath 2010).
Najwigkszg sktonno$¢ do zawierania malzenstw mieszanych wykazujg imigranci z Karaibow,
Chinczycy, Afrykanie oraz biali Brytyjczycy. Natomiast w grupie imigrantdw z Indii,
Pakistanu 1 Bangladeszu przewazaja malzenstwa endogamiczne. Wzorce te zmieniajg si¢
jednak juz w drugim pokoleniu we wszystkich spoteczno$ciach imigranckich niezaleznie od
stopnia solidarno$ci danej grupy. Zmiany te zachodza pod wplywem czynnikéw
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strukturalnych, takich jak rosngce zrdznicowanie spoleczenstwa, wigksza czestotliwose
kontaktow miedzygrupowych, a jednocze$snie mniejsza koncentracja przestrzenna
mniejszosci.

Bardzo dynamicznie w ostatnich latach rozwija si¢ takze nurt badan nad rodzinami
transnarodowymi definiowanymi jako utrwalony uktad czltonkéw rodziny i sie¢ wiezow
rodzinnych funkcjonujgcych ponad granicami panstw (McCarthy i Edwards 2011: 187).
Watek ten jest niezwykle istotny w europejskim kontekscie z racji wysokiej stopy zawierania
matzenstw transnarodowych w poszczegolnych grupach etnicznych i narodowych, przede
wszystkim wywodzacych si¢ z subkontynentu indyjskiego w Wielkiej Brytanii (Coleman
1995; Dale 2008; Charsley i Shaw 2006; Charsley et al 2012; Ballard 2001; Balzani 2006;
Shaw 2001; Shaw i Charsley 2006; Gardner 2006) oraz Afryki Poétnocnej i Turcji w Belgii
(Lievens 1999; Reniers 2001; Van Kerckem, Van der Bracht, Stevens, Van de Putte 2013),
Holandii (Hooghiemstra 2001) oraz Niemczech (Beck-Gernsheim 2007; Glowsky 2007;
Kalter, Schroedter 2010).

Badania wpisujace si¢ w ten nurt majg przede wszystkim charakter etnograficzny i
skupiajg si¢ na kwestiach zwigzanych z motywacjami przyszitych wspotmatzonkow,
pelnionymi przez nich rolami genderowymi oraz relacjami wiladzy. Glownym obszarem
zainteresowan sg matzenstwa aranzowane przez cztonkow sieci krewniaczych oraz
malzenstwa aranzowane przez wyspecjalizowane agencje matrymonialne (Beck 2010). Cze$¢
badaczy, wyjasniajagc motywacje imigrantoéw decydujacych si¢ na matzenstwa transnarodowe,
podkresla che¢ pomocy krewnym i1 znajomym w osiedleniu si¢ w krajach Europy Zachodnie;j
(Reniers 2001; Beck-Gernsheim 2007; Lucassen, Laarman 2009). Inni z kolei sugeruja, ze
kluczowym czynnikiem sg negatywne oceny kandydatow na wspdtmatzonkéw wywodzacych
si¢ z ich wspolnoty etnicznej w kraju osiedlenia (Charsley 2006; Lievens 1999). | tak
mezezyzni poszukuja w kraju pochodzenia miodych, religijnych kobiet o tradycyjnych
pogladach na rodzing (Gonzalez-Ferrer 2006; van Kerckem et al. 2013; Carol, Ersanilli,
Wagner 2014). Natomiast kobiety decyduja si¢ na malzenstwa transnarodowe z me¢zczyznami
o podobnym do swojego poziomie wyksztalcenia (Carol et al. 2014). Istotne sg takze ich
motywacje zwigzane z mozliwosciami podwyzszenia swojego statusu spoleczno-
ekonomicznego (Mooney 2006; Beck-Gernsheim 2007) oraz checig uzyskania wigkszej
autonomii w zwiazku poprzez uniknigcie bezposredniej kontroli rodziny me¢za (Lievens 1999;
Gonzalez-Ferrer 2006; Kerckem et al. 2013). Dalszych badan wymaga zas wpltyw polityk
migracyjnych poszczegélnych panstw wysylajacych i przyjmujacych na mozliwosci
zawierania matzenstw transnarodowych.

Na koniec warto jeszcze wspomnie¢ o ciekawym watku badawczym laczacym
malzenstwa mieszane oraz integracj¢ 1 wytaniajacag si¢ tozsamo$¢ zbiorowa obywateli Unii
Europejskiej (Haandrikman 2014; Koelet, de Valk 2014; Medrano, Cortina, Safranoff, Castro-
Martin 2014; Schroedter, Rossel 2014; van Wissen, Heering 2014). Dobor matzenski nie jest
tu analizowany z perspektywy integracji cudzoziemcow w kraju przyjmujacym, lecz
wytaniajace] si¢ nowej grupy spotecznej, ktérg okreslic mozna wspolnym mianem
Europejczycy czy tez nowa europejska klasa srednia. W tym konteks$cie malzenstwa
mieszane sg uwazane nie tylko za wskaznik integracji, lecz takze za jej sit¢ napgdowas.
Wyniki przeprowadzonych badan wskazuja jednak na mniejszg skale malzenstw mieszanych
zawieranych przez obywateli UE niz wskazywatoby na to rozszerzenie jej granic i
wprowadzenie wspdlnego rynku, gwarantujacego swobodny przeptyw osob.

Podsumowujac prezentowane wyniki badan, nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze mimo iz
malzenstwa mieszane §wiadczy¢ moga o ostabieniu dystansow spotecznych, przyczyniajac si¢
do transformacji spotecznej, to stopy ich zawierania nie mozna traktowac jako prostego
wskaznika integracji. Dotyczy to zar6wno matzenstw zawieranych miedzy obywatelami Unii
Europejskiej, jak 1 czlonkdéw spotecznosci imigranckich. Prezentowane badania wskazujg
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bowiem na wielo$¢ drog integracji i wzordéw funkcjonowania imigrantow, ktdrzy zawarli tego
typu zwigzki. Podobnie jak przy analizach dotyczacych doboru matzenskiego, tak 1 w
przypadku analiz integracji uwzglgdnienia wymagaja zarowno indywidualne preferencje i
motywacje imigrantéw, czynniki strukturalne (w tym wpltyw polityk migracyjnych
poszczegolnych panstw wysylajacych i przyjmujacych) oraz sita wptywu grup spotecznych na
podejmowane przez nich decyzje.

4.3. Przeglad stanu badan nad malzenstwami mieszanymi w Polsce

Juz w latach 40. XX w. Jozef Chatasinski podsumowujgc dorobek polskiej socjologii
podkreslat znaczenie badania doboru malzenskiego, stwierdzajac, ze malzenstwo jest dla
jednostki waznym elementem spoleczno-kulturowej identyfikacji poprzez nalezenie do
okreslonego s$rodowiska czy kregu spotecznego (1949). Jednakze badania matzenstw
mieszanych w Polsce mialy stosunkowo ograniczony zasi¢g. Badania zwigzkow mieszanych
wyréznionych ze wzgledu na narodowos$¢, rase i pochodzenie etniczne wspdtmatzonkéw
obejmowaly jedynie wybrane kategorie imigrantdbw oraz poszczegdlne regiony, przede
wszystkim ziemie poinocne i zachodnie ze wzglgdu na ich histori¢ i zmiang komponentu
etnicznego po Il wojnie $wiatowej. W tym miejscu nalezy wspomnie¢ badanie matzenstw
mieszanych w Opolu w okresie powojennym (Zygulski 1959) oraz badanie adaptacji ludnosci
na Slasku Opolskim uwzgledniajace problematyke zwiazkéw mieszanych (Nowakowski
1957). Obserwacje przeprowadzone na Ziemiach Odzyskanych doprowadzity badaczy do
konstatacji, ze rodzaca si¢ wi¢z rodzinna migdzy ludno$cia miejscowg a osiedlencami
roznych kategorii jest jednym z najwazniejszych przejawdéw powstawania nowych
spotecznos$ci. Zagadnienie integracyjnej roli matzenstw mieszanych zawieranych w ramach
grup etnicznych (Kaszubi), narodowych (Ukraincy) oraz ludnosci naptywowej zostato podjete
takze w badaniu obejmujgcym swym zasiegiem powiat bytowski (Literski 1996).

Z kolei problematyka malzenstw mieszanych zawieranych przez imigrantow
przybywajacych do Polski pojawita si¢ w literaturze przedmiotu dopiero w ostatnich latach,
przy czym prowadzone badania maja wciaz charakter przede wszystkim eksploracyjny.
Powstate opracowania koncentrowaty si¢ na wybranych zagadnieniach, takich jak ogdlne
uwarunkowania prawne, polityczne i ekonomiczne, niektérych wymiarach procesu adaptacji
imigrantow, zwigzanych z przyswajaniem polskiej kultury i relacjami z Polakami oraz
opiniach i postawach wobec zwiazkow mieszanych, stanowigc wstgpne, pionierskie analizy
publikowane w pracach zbiorowych.

Zagadnienia zwigzane z zawieraniem malzenstw mieszanych zostaty uwzglgdnione w
badaniach nad zbiorowos$cig Wietnamczykow (Halik, Nowicka 2002; Halik 2006) oraz
Arabow (Kubicki 2009) w Polsce. Istniejaca literatura opisujagca malzenstwa mieszane
dotyczy jednak przede wszystkim malzenstw polsko-ukrainskich ze wzglgdu na szczegolng
pozycje migrantow z Ukrainy wsréd osob naptywajacych do Polski, zaréwno w konteks$cie
demograficznym, ekonomicznym, jak i politycznym oraz symboliczno-historycznym. Nie bez
znaczenia pozostawaly takze statystyki dotyczace liczby matzenstw mieszanych zawieranych
w Polsce. Wskazywaly one, ze w latach 90. XX w. co dziesigte matzenstwo tego typu bylo
malzenstwem polsko-ukrainskim.

W zwiazku z tym, ze badania matzenstw mieszanych w Polsce maja, jak juz zostato
wczesniej wspomniane, charakter eksploracyjny, podejmowane w nich watki dotycza przede
wszystkim zwigzku miedzy zawarciem malzenstwa z obywatelem Polski a migracja
osiedlencza. Pionierskim opracowaniem, w ktéorym odnalezé mozemy poglebiong analize
danych statystycznych, dotyczacych matzenstw polsko-ukrainskich jest raport Ewy
Kepinskiej (2001). Autorka wykorzystujac statystyki urzedowe Gloéwnego Urzedu
Statystycznego dotyczace matzenstw mieszanych zawartych na terenie Polski w latach 1989-
1997 oraz wywiady poglebione z malzenstwami polsko-ukrainskimi zawartymi w Przemyslu
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w latach 1990-1998, dowodzi, ze malzenstwa polsko-ukrainskie stanowig jedng ze strategii
osiedlenia si¢ w Polsce. Kwestia matzenstw migrantéw ukrainskich z obywatelami polskimi
w kontekScie jednej z drog uzyskania legalnego pobytu w Polsce — tzw. ,strategii
matzenskiej” zostala podjeta takze w pracy Mirostawa Bienieckiego 1 Mikotaja Pawlaka
(2010).

Na uwage zasluguja takze badania Agaty Goérny i1 Ewy Kepinskiej (2004, 2005,
2005b), ktore wykazaty, ze krotkoterminowe migracje z Ukrainy do Polski znacznie
przyczynity si¢ do wzrostu liczby zawieranych matzenstw polsko-ukrainskich, przy czym
proces osiedlania si¢ Ukraincow w Polsce zachodzi glownie za sprawa malzenstw
mieszanych. Co wigcej, autorki podjety sie analizy zagadnien zwigzanych z doborem
malzenskim. Wykorzystujac ekonomiczng teori¢ zachowan ludzkich Beckera (1990, 1991),
przedstawily zalezno$ci pomiedzy wiekiem, wyksztalceniem, statusem spotecznym oraz
ekonomicznym w matzenstwach polsko-ukrainskich. W mysl tego podejscia wysoko cenione
pozarynkowe cechy Ukraincow (partnerzy ukrainscy sa na ogét mtodsi i lepiej wyksztatceni)
sa dobrze uzupehiane przez rynkowe cechy ich polskich partneréw (relatywnie wyzsze
zarobki). Co wigcej malzenstwo z obywatelem Polski otwiera cudzoziemcom najprostszg
droge do uzyskania pozwolenia na osiedlenie si¢. Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy
doszukiwa¢ si¢ m.in. w restrykcyjnych polskich regulacjach prawnych dotyczacych pobytu
cudzoziemcow w Polsce (2005: 74). Autorki dowodza rowniez, ze czynniki warunkujace
zjawisko zawierania malzenstw mieszanych w naszym kraju sg nierozerwalnie zwigzane z
ekonomicznymi determinantami czasowej migracji z krajow bylego Zwigzku Radzieckiego —
przede wszystkim z wystgpowaniem znacznych réznic w poziomie ptac i warunkach zycia
miedzy analizowanymi obszarami. Pary mieszane wybieraja ten kraj osiedlenia, w ktorym
zalozone przez nie rodziny bedg miaty szans¢ na wyzszy dochod gospodarstwa domowego. W
sytuacji, w ktorej jedyng osoba aktywng zawodowa jest mezczyzna, to jego kraj pochodzenia
staje si¢ krajem osiedlenia catej rodziny. Wsrdd innych czynnikow determinujgcych decyzje o
osiedleniu badaczki wymieniaja: polityke¢ imigracyjng i spoleczna, jako$¢ edukacji,
perspektywy zawodowe dzieci, sSrodowisko naturalne oraz klimat.

Wzory migracji oraz adaptacji najliczniejszych grup imigranckich w Polsce w
kontekscie ich sytuacji rodzinno-maltzenskiej zostalty przedstawione takze w publikacjach
(Gorny, Grzymata-Kaztowska, Kepinska, Fihel, Piekut 2007; Grzymata-Kaztowska 2008),
ktore powstalty w ramach projektu Od zbiorowosci do spotecznosci: rola migrantow
osiedlenczych w tworzeniu si¢ spolecznosci imigranckich w Polsce realizowanego w latach
2004-2005 w Osrodku Badan nad Migracjami UW. W oparciu o dane rejestru Urzedu do
Spraw Repatriacji i CudzoziemcoOw oraz wyniki reprezentatywnego badania sondazowego
przeprowadzonego w 2005 r. w wojewddztwie mazowieckim na grupie migrantéw osiadtych
z Ukrainy i Wietnamu, powstala kompleksowa analiza poréwnawcza tych dwoch grup
migrantdw. Wyniki badania wskazuja m.in. na asymilacyjne postawy Ukraincow, ktorzy
zawarli matzenstwa mieszane z obywatelami Polski. W przypadku obu grup osiedlenie w
Polsce pozostawalo sprawg rodzinng, a nie jednostkowa. Rodzina odgrywata jednak
odmienng rol¢ w wypadku Ukraincéw 1 Wietnamczykow. Ci pierwsi zawierali przede
wszystkim matzenstwa z obywatelami Polski, a ich migracja i zamieszkanie w Polsce byly
wynikiem formowania rodziny. Natomiast Wietnamczycy sprowadzali rodziny z kraju
pochodzenia i nawet ci migranci, ktorzy zdecydowali si¢ na matzenstwo z obywatelem Polski,
zazwyczaj zachowywali bliskie kontakty w obrgbie wiasnej grupy etniczne;.

Zagadnienia zwigzane z adaptacjg imigrantow, ktorzy zawarli matzenstwa mieszane
zostaly uwzglednione rowniez w projekcie zrealizowanym w Instytucie Spraw Publicznych
(Wysienska 2010). Analiza réznic we wzorach relacji pomi¢dzy cudzoziemcami, ktorzy
zawarli zwigzek malzenski z obywatelami Polski, a tymi, ktérzy zawarli malzenstwa
homogamiczne 1lub sg stanu wolnego, wskazuje, ze liczba i rodzaj powigzan z
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przedstawicielami spoteczenstwa przyjmujacego byta podobna w obu grupach. Natomiast
wbrew oczekiwaniom polscy wspdtmatzonkowie nie stawali si¢ pomostem pomigdzy
obcokrajowcem a grupami znajomych w Polsce, wprowadzali jedynie silne powigzania z
cztonkami wtasnej rodziny (2010: 11). Co wiecej, autorka dowodzi, ze to migranci stanowili
pomost pomigdzy zréznicowanymi grupami spotecznymi dla swoich matzonkéw, gdyz
starajagc odnalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci, korzystali z mozliwosci budowania relacji z
osobami poznanymi w réznych kontekstach spotecznych, z ktérych nie korzystali majacy
ustabilizowang sie¢ powigzan Polacy.

Z kolei watek integracji ekonomicznej zostal podjety w projekcie badawczym
Cudzoziemscy matzonkowie obywateli polskich — wymiar genderowy realizowanym w latach
2011-2012 w Centrum Stosunkow Miedzynarodowych pod kierownictwem Krystyny Iglickiej
(Iglicka, Gmaj, Babiak 2012). Badanie to opierato si¢ m. in. na wywiadach pogtgbionych z
kobietami z Rosji, Ukrainy i Biatorusi, bedagcymi zonami obywateli polskich i mieszkajacych
w Polsce. W tym miejscu warto tez wspomnie¢ o badaniu przeprowadzonym w latach 2004-
2006 przez Srodkowoeuropejskie Forum Badan Migracyjnych i Ludnosciowych (CEFMR)
Zapotrzebowanie na kobiety migrantki i ich integracje w starzejgcych si¢ spoleczenstwach
Europy. Nie dotyczyto ono wylgcznie integracji ekonomicznej i spotecznej matzonek polskich
obywateli, ale uwzglednialo ich sytuacje i pozwolito na wyrdznienie kilku czynnikOw
wplywajacych na aktywno$¢ zawodowa imigrantek osiedlenczych. Wyniki tego badania
wskazuja, ze poczatkowy okres matzenstwa bywa dla imigrantek czasem wytgczenia z rynku
pracy.

Z Kolei w nurt badan nad problematyka zwigzana z sytuacjami kryzysowymi i jako$cig
zwigzkow mieszanych wpisuje si¢ praca Joanny Grzymaly-Moszczynskiej (2011), ktora na
podstawie analizy tresci forow internetowych przedstawia przyczyny najczestszych
konfliktow w zwigzkach miedzykulturowych, zarowno formalnych, jak i nieformalnych, oraz
strategie radzenia siebie z nimi. Obszary konfliktowe malzenstw mieszanych 1 strategie
rozwigzywania konfliktow zostaly rowniez zarysowane w ekspertyzie opracowanej przez
Krystyne Slany, Magdalene Slusarczyk i Lukasza Krzyzanowskiego (2014).

Na koniec warto zauwazy¢, ze problematyka matzenstw mieszanych zawieranych
przez polskich emigrantow w krajach docelowych, mimo swojej wagi, nie byla dotychczas
zbyt czesto podejmowanym problemem badawczym. Jedynym dostepnym opracowaniem jest
interdyscyplinarna praca autorstwa Emilii Jaroszewskiej przedstawiajgca matzenstwa polsko-
niemieckie w RFN (2003). Autorka badala m.in. relacje migedzy matzonkami oraz ich
kontakty z otoczeniem, jak rowniez zwigzki imigrantow z krajem wysytajagcym. Podj¢ta takze
temat aktywno$ci zawodowej polskich partnerek i1 partnerow oraz kwestie zwigzane z
nier6wnoscig pozycji i zwigzkami dysfunkcjonalnymi.

5. Uwagi koncowe
Przeglad wybranych koncepcji i badan dowodzi ozywionej dyskusji wokot zagadnien
zwigzanych z zyciem matzensko-rodzinnym kolejnych pokolen imigrantdw oraz jego wpltywu
na integracj¢ spoleczng. Watek ten znalazt poczesne miejsce w refleksji teoretycznej
rozwijanej w obrgbie socjologii, psychologii i ekonomii. Jego znaczenie nie wigze si¢ jedynie
z mozliwoscig okreSlenia barier i dystansu spotecznego dzielgcych poszczegdlne grupy
spoteczne, lecz takze ze wskazaniem kierunku potencjalnej zmiany kulturowej i spoteczno-
ekonomicznej, ktora moze nastapi¢ w efekcie zacierania granic grup etnicznych, narodowych
i rasowych poprzez matzenstwa mieszane.

Mimo znaczacych osiagniec, do ktorych zaliczy¢ mozna rozwdj zrdznicowanych teorii
starajagcych si¢ wyjasni¢ dobor matzenski 1 integracje imigrantow, nie udato si¢ jednak
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wypracowac spdjnego, zintegrowanego podejécia teoretycznego pozwalajacego na pehniejsze
przedstawienie mechanizmow zawierania i integracji matzenstw mieszanych wyrdznionych
ze wzgledu na kryteria narodowo$ci oraz pochodzenia etnicznego wspotmatzonkow a
jednoczesnie zwigzanych z podjeta przez nich mobilnoscig mie¢dzynarodowsg. Pewnym
rozwigzaniem moze by¢ wykorzystywanie klasyfikacji czynnikow wptywajacych na wzorce
zawierania malzenstw opracowanag przez Matthijsa Kalmijna (1991) obejmujaca rdézne
poziomy analizy — preferencje jednostek wzgledem cech przysziego partnera, site wptywu
grupy spotecznej na wybory matzenskie jej cztonkow oraz ograniczenia strukturalne zwigzane
z dostgpnosciag kandydatow na meza i zong. Ponadto w przypadku analizy matzenstw
transnarodowych warto uwzgledni¢ dodatkowo polityki migracyjne, ktére mogg miec
znaczacy wplyw na mozliwosci zawierania tego typu zwigzkéw. Obok perspektywy
transnarodowej owocng wydaje si¢ tez by¢ perspektywa wyznaczona przez teori¢ asymilacji
segmentowej, gdyz dostarcza ram do badania malzenstw zawieranych nie tylko przez
przedstawicieli mniejszo$ci i grupy wigkszosciowej, lecz takze mig¢dzy przedstawicielami
poszczegblnych mniejszosci etnicznych i narodowych.

Zaprezentowany w niniejszym opracowaniu przeglad literatury wskazuje na bogaty
dorobek studiéw migracyjnych w zakresie opisu wzorow i trendow zawierania matzenstw
mieszanych oraz czynnikdéw na nie wptywajacych. Do stabosci, ktore nalezy w tym miejscu
wskazaé, naleza przede wszystkim problemy natury metodologicznej zwigzane z
operacjonalizacja wykorzystywanych poje¢, okresleniem granic badanych grup oraz
standaryzacja danych zastanych, co utrudnia w duzym stopniu mozliwo$¢ przeprowadzenia
badan porownawczych. Z kolei badania nad matzenstwami mieszanymi w naszym kraju maja
przede wszystkim charakter eksploracyjny. Glgbszego zbadania wymaga zatem sita wplywu
edukacji, religii oraz zroznicowania klasowego na wzory ich zawierania w poszczegdlnych
grupach wyréznionych ze wzgledu na narodowos$¢ i przynalezno$¢ etniczng migrantow.
Ponadto wcigz brakuje badan stuzgcych okre$leniu mechanizmow integracji i mobilnoSci
spoteczno-ekonomicznej imigrantow z Polski, ktorzy zawarli matzenstwa mieszane. Dalszych
analiz 1 wyja$nienia wymaga réwniez rola matzenstw mieszanych w generowaniu kapitatu
spotecznego imigrantdow 1 ich rodzin Niewiele wiadomo takze na temat malzenstw
mieszanych funkcjonujacych w transnarodowych przestrzeniach spotecznych, ktore obejmujg
swym zasiggiem wigcej niz jeden kraj, oraz w sytuacji ptynnej migracji wyrdzniajacej si¢
stabszymi zwigzkami migranta z krajem wysytajacym, mimo ze koncepcje te wnosza wiele do
zrozumienia nowych form mobilnosci.
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